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Podstawa sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata Rady Naukowej dyscypliny
,hauki o komunikacji spotecznej i mediach” Wyzszej Szkoly Informatyki 1 Zarzadzania z
siedziba w Rzeszowie z dnia 29 lipca 2026 roku.

Problem badawczy

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, iz recenzowana rozprawa doktorska
miesci si¢ w obszarze badawczym dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach,
zarbwno na poziomie teoretycznym, jak 1 metodologicznym. Wybdr problematyki
dotyczacej dyskursu prasowego na temat lasow w Polsce nalezy oceni¢ jako trafny,
aktualny oraz posiadajacy istotny walor poznawczy.

Autorka w dysertacji skoncentrowata si¢ na sposobach konstruowania i
reprezentowania aktorow spotecznych, stosowanych strategiach dyskursywnych,
mechanizmach kreowania wizerunku wlasnego oraz obrazu przeciwnikow, a takze na
relacjach wladzy ujawniajacych si¢ w przekazach prasowych. Tak okre§lony przedmiot
badan sytuuje rozprawg w obszarze interdyscyplinarnego namystu nad dyskursem
medialnym 1 komunikowaniem publicznym, a zarazem nad procesami spolecznego i
politycznego konstruowania znaczen, warto$ci i sposobow rozumienia ochrony oraz
gospodarowania zasobami przyrodniczymi.

Podjecie wskazanej problematyki nalezy uzna¢ za uzasadnione zaréwno z
perspektywy naukowej, jak 1 spotecznej. Kwestia funkcjonowania lasow w Polsce w coraz
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wigkszym stopniu wykracza poza ramy dyskusji dotyczacej wyltacznie gospodarki lesnej i
ochrony przyrody, stajac si¢ przedmiotem szerszych sporéw spotecznych, aksjologicznych
1 politycznych. Dotycza one m.in. sposobow gospodarowania zasobami przyrodniczymi,
zakresu 1 form ochrony przyrody, spolecznych funkcji lasow oraz miejsca i1 roli
Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe w systemie zarzadzania tymi
zasobami. Autorka trafnie dostrzega, ze przemiany zachodzace w sposobie publicznego
ujmowania problematyki lesnej znajduja odzwierciedlenie w przekazach medialnych, ktore
nie tylko relacjonuja istniejace konflikty, lecz takze uczestnicza w procesie ich
definiowania, interpretowania i nadawania im okres$lonych znaczen.

W tym kontekscie na uwage zasluguje uwzglednienie w rozprawie kilku istotnych
czynnikdw wptywajacych na ksztalt wspotczesnego dyskursu o lasach. Autorka odwotuje
si¢. m.in. do konfliktu dotyczacego Puszczy Biatowieskiej, przemian w sposobie
spotecznego postrzegania Laséw Panstwowych, wzrostu zainteresowania lasami 1 ich
funkcjami spotecznymi w okresie pandemii COVID-19, a takze nasilajacej si¢ polityzacji
problematyki lesnej. Szczegdlne znaczenie przypisuje przy tym okresowi kampanii
wyborcze] w2023 r., ktory stanowi istotny kontekst dla analizy sposobow
wykorzystywania kwestii zwiazanych z lasami w debacie publicznej. Przyjgcie takiej
perspektywy pozwala sytuowa¢ analizowany dyskurs w szerszym uktadzie procesow
spotecznych 1 politycznych, a tym samym wykracza¢ poza czysto jezykowa analizg
materiatu prasowego.

Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze w 2014 roku pojawita si¢ propozycja
przeprowadzenia ogdlnokrajowego referendum dotyczacego utrzymania Owczesnego
systemu funkcjonowania Lasow Panstwowych. Pomimo zebrania ponad 2 milionow
podpisow referendum nie zostato przeprowadzone, a wniosek zostal odrzucony przez
Senat.

Zakres empiryczny badan zostat okreslony w sposob precyzyjny i obejmuje dyskurs
prasowy obecny w wybranych ogélnopolskich tytutach. Korpus badawczy tworza artykuty
opublikowane w latach 2023-2024 na tamach dziennikow ,,Gazeta Wyborcza” i
»Rzeczpospolita” oraz tygodnikow ,,Do Rzeczy” i ,,Polityka”. Dobor wskazanych tytutow
zostal uzasadniony ich obecnoscia w ogolnopolskiej przestrzeni debaty publicznej oraz
reprezentowaniem odmiennych profili ideowych 1 redakcyjnych. Przyjecie tak
skonstruowanych ram stwarza mozliwo$¢ uchwycenia zréznicowania Sposobow
konceptualizowania problematyki lesnej oraz pordéwnania strategii dyskursywnych
wystepujacych w przekazach medialnych o odmiennym profilu.

Wybdr prasy jako podstawowego zrddla materialu empirycznego nalezy
rozpatrywacé roéwniez w kontekscie przyjetych zatozen teoretycznych. Przekazy prasowe
nie sa bowiem traktowane w rozprawie jedynie jako neutralny zapis toczacej si¢ debaty,
lecz jako teksty uczestniczace w procesie konstruowania rzeczywistosci spotecznej. Takie
ujecie odpowiada przyjetej przez Autorke perspektywie badawczej 1 umozliwia analize
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sposobdw, za pomoca ktorych okreslone podmioty, wartosci, interesy i stanowiska sa w
dyskursie legitymizowane, marginalizowane badz podwazane.

Podstawe metodologiczng rozprawy stanowi Krytyczna Analiza Dyskursu, a w
szczegoOlnosci Historyczna Analiza Dyskursu rozwijana w pracach Ruth Wodak. Wybor
tego podejécia wydaje si¢ adekwatny do przedmiotu badan, poniewaz umozliwia
analizowanie praktyk dyskursywnych w S$cistym powiazaniu z ich kontekstem
historycznym, spolecznym, politycznym i kulturowym. Istotnym walorem przyjgtej
perspektywy jest mozliwos¢ wyjScia poza analiz¢ formalnych wilasciwosci tekstu i1
rekonstrukcji mechanizméw, za pomoca ktorych w przekazach medialnych konstruowane
sa okreslone reprezentacje rzeczywistosci spoteczne;.

Wykorzystanie narzgdzi Historycznej Analizy Dyskursu pozwala Autorce zwréci¢
uwage na strategie dyskursywne stosowane przez poszczegdlnych uczestnikow debaty,
sposoby argumentowania oraz obecne w analizowanych wypowiedziach toposy.
Perspektywa ta stwarza réwniez mozliwos¢ uchwycenia sposobdw pozytywnego
przedstawiania wlasnej grupy 1 negatywnego konstruowania grup uznawanych za
konkurencyjne lub przeciwstawne, a takze przesledzenia mechanizmow legitymizowania
okreslonych stanowisk i1 dziatan. Z punktu widzenia celdw rozprawy szczegdlnie istotne
jest zatem polaczenie analizy jgzykowej z proba rekonstrukcji relacji spotecznych i1
uktadow wiladzy ujawniajacych si¢ w badanym dyskursie.

Przyjeta przez Autorke problematyka badawcza, zakres materialu empirycznego
oraz podstawy metodologiczne tworza spojna konstrukcje umozliwiajaca analizg
medialnych sposobdéw konceptualizowania laséw 1 konfliktéw dotyczacych ich
funkcjonowania. Jednoczes$nie specyfika przyjetej metodologii naklada na Badaczke
wymog szczegblnie precyzyjnego uzasadnienia doboru materiatu, konsekwentnego
operacjonalizowania kategorii analitycznych oraz wyraZznego oddzielenia obserwacji
wynikajacych z analizy tekstow od interpretacji dotyczacych szerszego kontekstu
spotecznego 1 politycznego. Kwestie te maja istotne znaczenie dla oceny wartosci
poznawczej 1 metodologicznej uzyskanych wynikow.

Za szczegoOlnie istotne nalezy uzna¢ wskazanie przez Autorke¢ luki badawczej. W
przedstawionym materiale dokonano przegladu dotychczasowych badan dotyczacych
konfliktow ekologicznych, Puszczy Biatowieskiej, percepcji przyrody przez lesnikow oraz
migdzynarodowych badan nad dyskursami lesnymi. Na tym tle Autorka wskazuje na brak
systematycznej analizy sposobow konstruowania znaczen i reprezentacji aktorow
spotecznych w polskim medialnym dyskursie o lasach.

Tytut rozprawy w petni odpowiada jej zawarto$ci. Badania empiryczne obejmowaty
okres 2023-2024.

Struktura rozprawy
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Dysertacja sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatoéw, zakonczenia, rekomendacji,
bibliografii, spisu analizowanych materiatéw prasowych, spisu tabel 1 wykreséw oraz
streszczenia. Struktura dysertacji jest spojna, uporzadkowana i odpowiednia dla pracy o
charakterze badawczym.

Pierwszy rozdzial rozprawy pt. Uwarunkowania. Jezyk. Konteksty przedstawia
szeroki kontekst uwarunkowan spotecznych wplywajacych na rozumienie lasu i le$nictwa.
W tej czgSci pracy omdwiono uwarunkowania kognitywne umozliwiajace odbidr i
rozumienie tekstu, stanowiace lacznik pomigedzy wypowiedziami formutowanymi w
przestrzeni medialnej a sposobem ich odbioru. Na szczego6lne podkreslenie zastuguje
sposOb ujgcia jezyka, ktory w analizowanym materiale nie pelni wylacznie funkcji
opisowej, lecz uczestniczy w konstruowaniu znaczen, hierarchizowaniu warto$ci oraz
legitymizowaniu okreslonych sposobdw postrzegania problematyki lesne;.

W rozdziale przedstawiono charakterystyke kultur lowiecko-zbierackiej i agrarnej,
a takze zwigzanych z nimi praktyk kulturowych. Omowiono réwniez historyczne konteksty
ksztattujace polska kulturg, histori¢ i tozsamo$¢ narodowa, powiazane z dziejami
korzystania z zasobow lesnych. Znajomos$¢ tych czynnikow ulatwia zrozumienie znaczenia
analizowanego zagadnienia, a tym samym intensywnosci interakcji zachodzacych
pomigdzy uczestnikami dyskursu.

W drugim rozdziale pt. Dyskurs medialny. Pojecia, problemy, perspektywy
badawcze Autorka dokonata przegladu wiedzy teoretycznej dotyczacej dyskursu oraz
metod jego badania. Przeprowadzono réowniez operacjonalizacj¢ podstawowych pojgc
zwiazanych z tematyka badawcza oraz osadzono je w przyjetym paradygmacie analizy.
Przedstawiono koncepcje Pierre’a Bourdieu, Michela Foucaulta oraz Jiirgena Habermasa,
ktorych refleksje stanowig istotne zaplecze teoretyczne Krytycznej Analizy Dyskursu. Z
uwagi na to, ze przedmiotem pracy jest dyskurs medialny, w rozdziale drugim
przedstawiono rowniez zarys historii powstawania mediow masowych oraz omdwiono ich
rolg w ksztattowaniu sfery publiczne;.

Rozdzial trzeci pt. Metody badawcze i przedmioty badawcze przedstawia i
charakteryzuje podejscie badawcze zastosowane w pracy, tj. Historyczng Analizg
Dyskursu. W ramach analizy jakosciowej HAD koncentruje si¢ na identyfikowaniu i
interpretowaniu strategii dyskursywnych ujawniajacych si¢ w tekstach oraz toposoéw
mozliwych do wyodrebnienia na ich podstawie. Z tego wzgledu w tej czesci rozprawy
przedstawiono charakterystyke strategii dyskursywnych 1 toposoéw. Przyjete ramy
analityczne opieraja si¢ na pracach Ruth Wodak.

Ponadto w rozdziale dokonano charakterystyki materialu badawczego i
uzasadniono jego wybdr, przedstawiono sposob selekcji materiatu i przygotowania danych,
a takze omowiono poszczeg6lne etapy ich analizy.

Czwarty rozdziat pt. Analiza dyskursu prasowego o lasach w Polsce przedstawia
wyniki krytycznej analizy dyskursu tytuléw prasowych stanowiacych korpus badawczy
pracy. Rezultaty analizy zaprezentowano w podziale na przedzialy czasowe, odrgbnie dla
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kazdego analizowanego tytulu. Ze wzgledu na réznice w sytuacji spoteczno-politycznej
panstwa w latach 2023 1 2024 w pracy przedstawiono rowniez charakterystyke dyskursu
prasowego wlasciwego dla poszczegodlnych lat objgtych analiza.

W rozdziale podjeto probe jakosciowej analizy dyskursu charakterystycznego dla
poszczegolnych rodzajow 1 tytutdow medidow, uzupelniajac ja szczegdélowymi studiami
przypadkéw obejmujacymi artykuly lub fragmenty tekstow charakterystyczne dla danego
medium badZz zawierajace kluczowe z perspektywy HAD elementy. Analiza
poszczeg6lnych strategii dyskursywnych oraz ujawnionych topos6w wymagata szerokiego
omoéwienia kontekstowego, dlatego w toku analizy wielokrotnie odwolywano si¢ do
zatozen przedstawionych w rozdziale pierwszym, poswigconym uwarunkowaniom i
kontekstom analizowanego dyskursu.

W ostatniej cze$ci rozprawy dokonano podsumowania przeprowadzonych analiz
oraz studiow krytycznych nad korpusem badawczym, a takze przedstawiono odpowiedzi
na postawione pytania badawcze 1 dokonano weryfikacji hipotezy badawcze;.

Krytyczny sposob analizowania zjawisk spolecznych prowadzi réwniez do
formutowania zalecen stuzacych poprawie jakosci debaty publicznej. Z tego wzgledu w
pracy zawarto rekomendacje zmierzajace do przeksztalcenia dyskursu medialnego
dotyczacego lasow w kierunku bardziej konstruktywnej 1 mniej zdominowanej przez
komunikacj¢ konfliktowa debaty. Ostatecznie jednak mozliwos¢ wykorzystania wynikow
pracy w praktyce zalezy od woli 1 gotowosci gtownych aktorow debaty do podejmowania
takich zmian.

Pytania i hipotezy badawcze

Glownym problemem badawczym niniejszej rozprawy jest diagnoza charakteru i
struktury medialnego dyskursu o lasach w Polsce oraz identyfikacja obecnych w nim relacji
wladzy i reprezentacji ideologicznych dotyczacych gospodarki lesnej i konfliktow wokot
laséw. Celem pracy jest rekonstrukcja i interpretacja mechanizméw komunikacyjnych
ksztattujacych ten dyskurs z perspektywy Krytycznej Analizy Dyskursu (KAD).

Szczegbdtowe cele obejmuja: identyfikacje aktorow uczestniczacych w dyskursie,
analiz¢ dominujacych tematéw 1 probleméw, rozpoznanie stosowanych strategii
dyskursywnych oraz analiz¢ sposobow konstruowania wizerunku wlasnego i oponentow.
Cele te maja wymiar eksploracyjny, opisowy i eksplanacyjny.
W zwiazku z powyzszym sformutowano nast¢pujace pytania badawcze:
Jacy aktorzy spoteczni uczestnicza w prasowym dyskursie o lasach w Polsce?
Jakie tematy 1 problemy w nim dominuja?
Jakie strategie dyskursywne wykorzystuja uczestniczacy w nim aktorzy?
W jaki sposob konstruuja oni wizerunek wilasny i swoich oponentdw?
Hipoteza badawcza zaktada, ze w latach 2023—2024 dyskurs prasowy o lasach w
Polsce miat charakter spolaryzowany, byl ksztaltowany przez interesy poszczegdlnych
aktoré6w politycznych i spotecznych oraz charakteryzowal si¢ wysokim poziomem
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konfliktowos$ci 1 ograniczona zdolnoscia do tworzenia przestrzeni deliberacyjnej
sprzyjajacej budowaniu konsensusu spotecznego.

Badanie osadzono w paradygmacie Krytycznej Analizy Dyskursu, wykorzystujac
Historyczna Analize¢ Dyskursu (HAD; ang. Discourse-Historical Approach, DHA)
rozwijang przez Ruth Wodak. Podejscie to ma charakter interdyscyplinarny i umozliwia
analiz¢ dyskursu z uwzglednieniem jego kontekstu historycznego, spolecznego 1
politycznego. W analizie szczegdlna uwage poswigcono strategiom dyskursywnym,
sposobom argumentacji, toposom oraz $rodkom jezykowym wykorzystywanym do
konstruowania znaczen i reprezentowania aktoréw spotecznych.

Zgodnie z zatozeniami HAD proces badawczy ma charakter rekurencyjny i
obejmuje m.in. przeglad literatury, gromadzenie danych i informacji kontekstowych,
selekcje oraz przygotowanie materiatu, analiz¢ jakosciowa 1 studia przypadkow, a
nastgpnie formutowanie krytyki i wnioskdw. Przyjecie tej perspektywy pozwala
analizowa¢ nie tylko tre§¢ przekazow medialnych, lecz rdéwniez mechanizmy
konstruowania znaczen, reprezentowania aktorow oraz legitymizowania okre§lonych
stanowisk w debacie publicznej.

Zalozenia metodologiczne

Metodologicznie dysertacja opiera si¢ na Historycznej Analizie Dyskursu (HAD),
co nalezy uzna¢ za wybor zasadniczo adekwatny do przedmiotu badan. Zastosowanie tej
metody pozwala analizowac nie tylko warstwe jezykowa badanych tekstow, lecz takze ich
uwarunkowania spoleczne, kulturowe, historyczne 1 polityczne. Jest to szczegdlnie
uzasadnione w przypadku badah nad sposobami przedstawiania lasow, ktére stanowia
przedmiot réznych, czesto konkurencyjnych sposobow interpretacji w dyskursie
publicznym.

Pozytywnie nalezy oceni¢ wyodrebnienie w pracy komponentéw HAD oraz
pozioméw kontekstu. Swiadczy to o probie uporzadkowania procedury badawczej i
powiazania analizy tekstdéw z ich szerszym kontekstem. Istotna zaleta jest réwniez
okreslenie materialu badawczego oraz przedstawienie przebiegu analizy w osobnym
rozdziale metodologicznym.

Jednoczesnie metodologia wymaga szczegdlnie uwaznej oceny pod katem
operacjonalizacji przyjetej metody. Samo zadeklarowanie zastosowania Historycznej
Analizy Dyskursu nie jest wystarczajace. Nalezy oczekiwac precyzyjnego okreslenia, jakie
elementy tekstow byly analizowane, wedtug jakich kryteriow je wyodrebniano oraz w jaki
sposob przechodzono od obserwacji jezykowych do szerszych wnioskow dotyczacych
dyskursu.

Watpliwosci moze budzi¢ réwniez dobor korpusu badawczego. Analiza materiatow
z czterech tytutow prasowych z lat 2023-2024 daje interesujaca mozliwos¢ porownania
réoznych sposobow konstruowania obrazu lasu, jednak wymaga szczegdtowego
uzasadnienia. Powinny zosta¢ jasno przedstawione kryteria wyboru poszczegdlnych
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tytutow, artykutow, okresu badawczego oraz liczebno$ci materiatu. Istotne jest rowniez
rozstrzygnigcie, czy analizowany korpus ma charakter reprezentatywny, czy jest doborem
celowym, stuzacym jako$ciowej analizie wybranych przypadkow.

Z metodologicznego punktu widzenia wazne jest takze zachowanie rozrdznienia
migdzy analiza materiatu a interpretacja badacza. W przypadku analizy dyskursu istnieje
ryzyko nadinterpretacji, dlatego wnioski powinny by¢ kazdorazowo wyraznie
zakotwiczone w materiale zrodtowym 1 wynikac¢ z zastosowanych kategorii analitycznych.

Za wartosciowe nalezy uznaé zestawienie materiatu z dwoch kolejnych lat oraz
pordwnanie czterech réznych tytuldow prasowych. Tak skonstruowany material stwarza
mozliwos¢ identyfikowania zar6wno statlych elementow dyskursu, jak 1 zmian
zachodzacych w sposobach przedstawiania problematyki lasow.

Ogo6lna ocena metodologii jest pozytywna, poniewaz przyjeta metoda odpowiada
charakterowi problemu badawczego i umozliwia wieloaspektowa analiz¢ materiatu.
Jednoczesnie jej warto$¢ naukowa zalezy w duzej mierze od stopnia precyzji zastosowania
HAD: jasnosci procedury badawczej, transparentnosci doboru korpusu, konsekwencji w
stosowaniu kategorii analitycznych oraz $cistego powiazania wnioskow z analizowanym
materiatem.

Na szczeg6lna uwage zastuguja przedstawione w dysertacji rekomendacje, ktére
stanowia swoiste dopelnienie czg$ci analitycznej i sa spojne z zatozeniami Krytycznej
Analizy Dyskursu. Na uwage zasluguja postulaty dotyczace zwigkszenia pluralizmu,
uwzglednienia perspektywy spolecznosci lokalnych 1 $rodowisk naukowych oraz
ograniczania retoryki polaryzujace;j.

Jednoczes$nie czg$¢ rekomendacji ma charakter do§¢ normatywny i wykracza poza
bezposrednie ustalenia wynikajace z analizy materialu. Warto byloby zatem wyrazniej
wskazaé, ktore postulaty wynikaja bezposrednio z przeprowadzonych badan, a ktore
stanowia szersza propozycj¢ Autorki dotyczaca pozadanego ksztattu debaty publiczne;j.

Baza zrodlowa

Bibliografia rozprawy jest obszerna 1 w znacznej mierze odpowiada
interdyscyplinarnemu charakterowi podjetej problematyki. Liczy ponad 30 stron.
Obejmuje literaturg teoretyczna i metodologiczna z zakresu Krytycznej Analizy Dyskursu,
a takze publikacje dotyczace komunikowania spotecznego i politycznego, mediow,
socjologii, psychologii spolecznej oraz problematyki lesnej. Na szczegdlne podkreslenie
zashuguje obecnos¢ prac Ruth Wodak, Martina Reisigla, Normana Fairclougha i Teuna van
Dijka oraz opracowan poswigconych dyskursom zwigzanym z lasami i konfliktom wokot
Puszczy Biatowieskie;.

Szeroki zakres bibliografii stanowi niewatpliwy walor rozprawy, cho¢ miejscami
prowadzi do rozproszenia zaplecza teoretycznego. Dotyczy to zwlaszcza licznych
publikacji z zakresu teorii mitu, symboliki, religii, psychologii poznawczej i neuronauki,
ktorych przydatno$¢ zalezy od stopnia ich faktycznego wykorzystania w analizie.
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Pewne zastrzezenia budzi réwniez struktura netografii, obejmujacej zrédta o
zréznicowanym statusie — od publikacji instytucjonalnych 1 prasowych po Wikipedie,
YouTube czy media spotecznos$ciowe. Zasadne byloby wyrazniejsze rozrdznienie literatury
naukowej, zrodet empirycznych oraz materialbw pomocniczych. Podobnego
uporzadkowania wymaga oddzielenie literatury przedmiotu od korpusu analizowanych
tekstow prasowych.

Bibliografia wymaga ponadto ujednolicenia pod wzgledem formalnym 1
redakcyjnym. Uchybienia te nie podwazaja jej wartosci merytorycznej, wskazuja jednak
na potrzebg koncowej korekty i uporzadkowania wykazu Zrodet.

Ogo6lnie bibliografi¢ nalezy oceni¢ jako bogata 1 adekwatna do przedmiotu
rozprawy, przy czym jej gldéwne mankamenty dotycza nadmiernego zrdznicowania
zaplecza teoretycznego oraz niewystarczajacej hierarchizacji 1 standaryzacji zrodet.

Konkluzja

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, Ze rozprawa doktorska mgr Malgorzaty
Kaczorowskiej stanowi wartosciowe, aktualne 1 oryginalne opracowanie naukowe
poswigcone analizie dyskursu prasowego na temat lasow w Polsce w latach 2023-2024.
Podjeta problematyka ma istotne znaczenie poznawcze i1 spoleczne, poniewaz odnosi si¢
do sposobow konstruowania znaczen, reprezentowania aktoréw spolecznych oraz
ujawniania si¢ relacji wladzy 1 konfliktow interesow w przestrzeni wspotczesnego dyskursu
publicznego.

Za istotny walor rozprawy nalezy uzna¢ wlasciwe powiagzanie problematyki
badawcze] z przyjetymi zalozeniami teoretycznymi i metodologicznymi. Zastosowanie
Krytycznej Analizy Dyskursu, a w szczeg6lnosci Historycznej Analizy Dyskursu,
pozwolito Autorce uwzgledni¢ zarowno jezykowy wymiar analizowanych przekazow, jak
i ich szerszy kontekst spoteczny, polityczny, kulturowy i historyczny. Dobdr materiatu
empirycznego obejmujacego cztery ogdlnopolskie tytuly prasowe oraz dwa kolejne lata
stwarza mozliwo$¢ uchwycenia zréznicowanych sposobow przedstawiania problematyki
le$nej 1 zmian zachodzacych w analizowanym dyskursie.

Na pozytywna ocen¢ zastuguje réwniez rozlegla baza zrodtowa, wykorzystanie
dorobku najwazniejszych przedstawicieli Krytycznej Analizy Dyskursu, konsekwentne
odwotywanie si¢ do kategorii strategii dyskursywnych i toposéw oraz proba powiazania
wynikow analizy tekstow z szerszymi procesami zachodzacymi w przestrzeni publiczne;.
Warto$¢ rozprawy zwigkszaja takze sformutowane przez Autorke rekomendacje odnoszace
si¢ do jakosci debaty publicznej i sposobéw komunikowania kwestii zwiazanych z lasami.

Jednocze$nie w recenzowanej rozprawie mozna wskaza¢ pewne kwestie
wymagajace doprecyzowania lub korekty. Dotycza one przede wszystkim stopnia
operacjonalizacji Historycznej Analizy Dyskursu, transparentnosci kryteriéw doboru
korpusu, wyraznego rozgraniczenia ustalen wynikajacych bezposrednio z analizy materiatu
od szerszych interpretacji oraz uporzadkowania i ujednolicenia bibliografii i netografii.
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Uwagi te maja jednak przede wszystkim charakter metodologiczny i redakcyjny i nie
podwazaja zasadniczej warto$ci poznawczej rozprawy ani znaczenia uzyskanych wynikow.

Calosciowa ocena rozprawy pozwala stwierdzi¢, ze Autorka podjgla istotny
problem naukowy, wlasciwie sformutowala cele 1 pytania badawcze, zastosowata
adekwatne podej$cie metodologiczne oraz przeprowadzila samodzielng analizg obszernego
materialu empirycznego. Rozprawa $wiadczy o znajomosci literatury przedmiotu,
umiejgtnosci prowadzenia samodzielnych badan naukowych oraz zdolnosci do krytycznej
interpretacji analizowanych zjawisk.

Autorka wykazala si¢ umiejgtnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej,
wlasciwego formutowania problemoéw badawczych, doboru adekwatnych metod 1 narzgdzi
badawczych oraz prowadzenia analizy materiatu empirycznego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, stwierdzam, iz rozprawa doktorska
mgr Malgorzaty Kaczorowskiej pt. ,,Analiza dyskursu prasowego na temat lasow w
Polsce w latach 2023-2024. Perspektywa krytyczna” spelnia wymagania okreslone w
art. 187 ust. 1-2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1668, z pozn. zm.). W zwigzku z powyzszym wnioskuj¢ o
dopuszczenie rozprawy do dalszego postgpowania w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora.

Malgorzata Podolak
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