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RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgr. Wtadystawa Btockiego
pod tytutem: ,Badanie medidéw spotecznosciowych w paradygmacie teorii graféw i analizy
sieci spotecznosciowych na przyktadzie komunikacji politycznej w Srodowisku platformy X”

napisanej pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marcina Szewczyka, prof. WSIiZ

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr. Wiadystawa Btockiego pod tytutem:
,Badanie mediow spotecznosciowych w paradygmacie teorii graféw i analizy sieci
spotecznosciowych na przyktadzie komunikacji politycznej w Srodowisku platformy X”
stanowi interesujagce poznawczo i merytorycznie opracowanie rozszerzajgce warsztat
metogologiczny dyscypliny i stanowigc prace o charakterze interdyscyplinarnym.
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach Panu mgr. Wtadystawowi
Btockiemu procedowane jest przez Rade Naukowg Dyscypliny Nauk o Komunikacji
Spotecznej i Mediach Wyzszej Szkoty Zarzadzania i Informatyki z siedzibg w Rzeszowie.
Rozprawa doktorska zostata przygotowana pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marcina
Szewczyka, prof. WSIiZ.

Podstawg sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata Rady Naukowej dyscypliny nauki
o0 komunikacji spotecznej i mediach Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania z siedzibg
w Rzeszowie z dnia 22.05.2026.
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Rozprawa doktorska wpisuje sie w obszar tematyczny dyscypliny nauki
o komunikacji spotecznej i mediach. Zardwno temat rozprawy, jak i cele pracy, hipoteza,
oraz zaproponowany przez Doktoranta warsztat naukowy sg potwierdzeniem ulokowania
przedtozonej do recenzji rozprawy w obrebie dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej
i mediach.

Doktorant podjat temat doktoratu w perspektywie, ktéra z powodzeniem wypetnia definicje
luki badawczej, a sama dysertacja po publikacji bedzie stanowi¢ wartoSciowe uzupetnienie
bibliograficzne omawianego obszaru. Luka badawcza wskazana przez Autora rozprawy
podnosi niewystarczajgce powigzanie formalnych wynikéw analizy sieciowej z interpretacja
procesow komunikacyjnych w ramach nauk o komunikacji. Doktorant na s. 16-17 wskazat,
ze: ,W wielu badaniach wskazniki sieciowe funkcjonuja jako autonomiczne miary iloSciowe,
ktorych znaczenie dla opisu komunikacji pozostaje niedookreslone. Podjecie proby
integracji analizy strukturalnej z interpretacja komunikacyjng pozwala lepiej osadzi¢

badania sieciowe w kontekscie teoretycznym oraz zwiekszy¢ ich wartoS¢ poznawcza”.

Przedtozona recenzja zawiera:

1. 0go6lna prezentacje rozprawy doktorskiej.

2. Ocene merytoryczna, metodologiczng i formalng rozprawy doktorskiej.
3. Kwestie do dyskusiji.
4

. Konkluzje koncowe.

Ogolna prezentacja rozprawy doktorskiej

Rozprawa liczy 375 stron, a jej poszczegdlne czesSci to: Wstep (zakres rozprawy, cel,
uzasadnienie wyboru tematu pracy, dotychczasowy stan badan, wartos¢ dodana, hipotezy,
pytania badawcze, metodologia), pieciu rozdziatdow, zakonczenia, bibliografii (bibliografia
nienumerowana, s. 356-366, w tym zrédta internetowe na s. 364-366), wykaz rysunkow,
wykaz tabel, abstraktu w jezyku polskim i jezyku angielskim oraz oSwiadczenie Autora

pracy.

Dwa pierwsze rozdziaty majg charakter teoretyczny, kolejny (trzeci rozdziat) jest rozdziatem
badawczym, natomiast dwa ostanie rozdziaty rozprawy doktorskiej sg rozdziatami, ktore -
mimo znacznej liczby recenzowanych prac doktorskich - nie spotykam czesto w formie
odrebnych rozdziatow: rozdziat czwarty to praktyczne zastosowania i implikacje, zas

rozdziat pigty jest podsumowaniem badan oraz zawiera perspektywy przysztych badan.
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Zaproponowang przez Doktoranta konstrukcje rozdziatow oceniam jako bardzo wtasciwa.
Odnoszac sie do jakosci poszczegbdlnych czesci rozprawy doktorskiej oceniam je réwnie

wysoko.

Zaproponowana przez Doktoranta struktura pracy jest logiczna, przejrzysta
i uzasadniona merytorycznie. Lektura poszczegblnych rozdziatow pracy pokazuje, ze
Doktorant w satysfakcjonujgcym stopniu przyswoit wiedze teoretyczng, a witasciwe
zrozumienie treSci pozwolito na wykorzystanie metod badawczych niezbyt czesto
obserwowanych w analizie podjetego tematu.

W rozdziale pierwszym - Wprowadzenie do mediow spotecznosciowych
w kontekscie analizy sieci spotecznosciowych - Doktorant skupit sie na omowieniu roli
medidw spotecznoSciowych w dzisiejszym spoteczenstwie i wptywie mediow
spotecznosciowych na komunikacje, interakcje spoteczne i na przeptyw informacji. Tutaj
takze Doktorant przedstawit praktyczne zastosowan mediow spotecznosciowych.

W drugim rozdziale - Analiza teoretyczna sieci spotecznosciowych - Doktorant zajgt
sie: wprowadzenie do teorii graféow (wyjasnienie podstawowych poje¢ zwigzanych z teorig
grafow, istotnych dla zrozumienia analizy sieci spotecznosciowych: wierzchotki, krawedzie,
graf skierowany, graf nieskierowany; pojecia teorii grafow; zastosowanie teorii grafow
w analizie sieci spotecznosciowych) oraz identyfikacja gtdbwnych cech sieci
spotecznosciowych i badaniem ich charakterystycznych wiasciwosci (centralnosSé weztow
w sieciach spotecznosciowych, krotkie Sciezki w sieciach spotecznosciowych, spotecznosci
w sieciach spotecznosciowych, charakterystyczne wtasciwosci sieci spotecznosSciowych
oraz przyktady analizy sieci spotecznosciowych z wykorzystaniem teorii grafow).

Rozdziat trzeci - Metodologia badawcza i analiza wynikow - prezentuje wybor
metod badawczych, opis zbierania danych, przeprowadzenie analizy sieci
spotecznosciowych, analize wynikéw. W rozdziale tym Doktorant ujat rowniez statystyki
opisowe dynamiki tweetow dla poszczegdlnych kandydatow, jak réwniez wnioski
z przeprowadzonych badan.

W rozdziale czwartym - Praktyczne zastosowania i implikacje - Autor rozprawy
skoncentrowat sie na mozliwosciach wykorzystania wynikdow w praktyce komunikacyjnej,
przedstawit propozycje narzedzi i algorytmoéw oraz opracowanie narzedzi wspierajacych
analize sieci spotecznosciowych w mediach, jak rowniez propozycje algorytméw do
identyfikacji kluczowych struktur w sieciach spotecznosSciowych. W koncowej czesci
rozdziatu czwartego Doktorant dokonat poréwnawczej interpretacji metryk LTIG, LAPS, LSCI
i LECAS.
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W pigtym rozdziale - Podsumowanie badan i perspektywy przysztych badan -
Doktorant dokonat zbiorczej interpretacji wynikbw w odniesieniu do sformutowanych
hipotez (weryfikacja hipotezy gtdwnej i hipotez pomocniczych oraz synteza wynikow
weryfikacji hipotez), przeprowadzit analize zgodnosSci wynikbw z oczekiwaniami
badawczymi, jak rowniez okreslit wytyczne dla przysziych badan.

Zakonczenie rozprawy doktorskiej zawiera syntetyczne podsumowanie
analizowanego tematu. Ujmujgce i naukowo rzetelne jest rowniez wskazanie ograniczen
(s. 348).

Szczegblng uwage w strukturze pracy chciatabym zwroéci¢ na Wstep oraz rozdziat
pigty. W pierwszym z wymienionych elementéw Doktorant w wysoce przejrzysty sposéb
zamiesScit tresci dotyczace zakresu rozprawy i jej celu, uzasadnienie wyboru tematu pracy,
dotychczasowy stan badan, wartos¢ dodang, hipotezy, pytania badawcze i metodologie.
Wskazuje na to, poniewaz tak uporzgdkowany rozdziat wprowadzajgcy w kwestie idei
tworzenia pracy doktorskiej i stawianych przed nig zadan wcigz nie jest reguta.

Podobnie z rozdziatem pigtym - wiele rozpraw doktorskich posiada czeSci nazwane jako
,podsumowanie badan”, natomiast sporadycznie recenzuje prace, ktore wyniki badan

i perspektywy przysztych badan ujmujg w tak strukturalnej formie.

Ocena merytoryczna, metodologiczna i formalna rozprawy doktorskiej

Temat pracy doktorskiej ,Badanie mediow spotecznoSciowych w paradygmacie teorii
grafow i analizy sieci spotecznosciowych na przyktadzie komunikacji politycznej
w Srodowisku platformy X” zostat skonstruowany w sposdb wiasciwy, oddaje zawartosé
tematyki catoSci pracy i jednoznacznie wskazuje na osadzenie w dyscyplinie naukowe;.

CzeS¢ teoretyczna i analityczna pracy zostata opracowana z mocnym osadzeniem
w dyscyplinie naukowej z uwzglednieniem interdyscyplinarnosci pracy, co wigzato sie
z szerokim oraz wnikliwym researchem literatury przedmiotu.

Jezyk pracy oceniam jako bardzo dobry. Autorowi udato sie w stopniu wysoce
satysfakcjonujacym przedstawi¢ badany temat w formie interesujgcej dla czytelnika,
a podkresle, ze zastosowana metodologia badawcza i podjety temat moga stanowic
wyzwanie w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach. Mamy wiec tutaj
wiasciwe utozenie tresci, odpowiednie proporcje poszczegdlnych czesci pracy, prowadzenie

wywodu w sposéb wyczerpujacy tematyke i bardzo wysoka kulture jezyka.
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Doktorant cel gtowny okreslit jako: ,Celem giownym niniejszej rozprawy jest
zbadanie, w jakim stopniu analiza sieci spotecznoSciowych, oparta na teorii graféw,
pozwala opisywacé i interpretowaé strukture oraz dynamike komunikacji politycznej
zachodzgcej w Srodowisku platformy X” (s. 13). Na kolejnych stronach Doktorant wskazat
rowniez cele pomocnicze (s. 14-15). Na szczegolng uwage zastuguje cel pomocniczy
okreSlony przez Doktoranta jako: ,Kolejnym celem pomocniczym jest opracowanie
i empiryczne zastosowanie autorskich miar analitycznych umozliwiajgcych uchwycenie tych
aspektow komunikacji, ktére nie sg w petni opisywane przez klasyczne wskazniki analizy
sieciowej. Chodzi tu przede wszystkim o takie wymiary, jak dynamika wptywu w czasie,
gtebokosS¢ i wrazliwos¢ propagacji tresci, stopien dyspersji interakcji, aktywizacja rdzeni
sieci oraz przeptywy miedzy wspdlnotami. Zastosowana metodologia potwierdza, ze praca
rzeczywiscie zostata zorganizowana wokot tego celu, poniewaz obok klasycznych miar
centralnosci, kohezji i modularnosci wykorzystuje takze autorskie wskazniki LTIG, LAPS,

LSCI, LECAS oraz EVZ, analizowane zaréwno przekrojowo, jak i temporalnie.” (s. 14).

Doktorant w prawidtowy spos6b sformutowat hiotezy badawcze.

Hipoteza gtdwna ,odnosi sie do mozliwosci diagnozowania mechanizmow
komunikacyjnych w Srodowisku platformowym poprzez zastosowanie zaawansowanej
analizy sieci interakcji. Wskazuje ona, ze odpowiednio zoperacjonalizowane, w ramach
zaawansowanej analizy sieci spotecznosciowych (réznej od prostych pomiaréw aktywnosci),
wskazniki strukturale, temporalne i informacyjne, osadzone w aparacie teorii grafow,
umozliwiajg identyfikacje regularnosci statystycznie istotnych dla przebiegu dyfuzji tresci,
zr6znicowania rél komunikacyjnych aktorow oraz rozktad koncentracji uwagi
komunikacyjnej w Srodowisku platformy X” (s. 20).

Autor rozprawy doktorskiej hipotezy pomocnicze sformutowat, jak ponizej (s. 20-22):
Hipoteza pomocnicza 1: Sieci interakcji o wyzszych wartosciach wskaznika EVZ i LSCI
wykazujq statystycznie wyzszy stopien dyspersji komunikacji niz sieci o nizszych warto-
Sciach tych wskaznikow, a roznica ta jest mierzalna i istotna statystycznie przy
kontrolowaniu poziomu aktywnosci.

Hipoteza pomocnicza 2: analiza modularnosci oraz identyfikacja weztdw poSredniczacych,
umozliwiajg wyodrebnienie relacyjnych kanatow przeptywu informacji pomiedzy wzglednie
odseparowanymi segmentami odbiorcéw, a przebieg dyfuzji zalezy w istotnym stopniu od
konfiguracji tych potaczen. W sieciach interakcji na platformie X istniejg strukturalnie

wyréznione wezty pomostowe (0 wysokich wartosciach LECAS i centralnosci posrednictwa),
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ktorych  usuniecie lub dezaktywacja prowadzi do mierzalnego ograniczenia
transmodularnej dyfuzji tresci, a efekt ten jest istotnie silniejszy niz w przypadku usuniecia
weziéw o najwyzszej centralnosci stopnia.

Hipoteza pomocnicza 3: odnosi sie do trwatosci i stabilnoSci wspdlnot komunikacyjnych.
W jej ramach stabilnos¢ ta traktowana jest jako wtasnosSé strukturalna sieci, mozliwa do
operacjonalizacji poprzez tagczne ujecie kohezji lokalnej, odpornosci komponentéw sieci
oraz powtarzalnosci interakcji w czasie. Tego rodzaju konfiguracje sprzyjaja utrzymywaniu
wzglednie statego poziomu aktywnosci komunikacyjnej, niezaleznie od kroétkookresowych
fluktuacji uwagi. Wspolnoty komunikacyjne charakteryzujace sie jednoczesSnie wysokim
wspotczynnikiem grupowania, wysoka odpornoscig na usunieciu weztdow centralnych oraz
wysokim udziatem powtarzajacych sie interakcji wykazujg statystycznie wyzszy poziom
stabilnosSci aktywnosci w czasie niz wspoélnoty niespetniajace tych kryteriow.

Hipoteza pomocnicza 4: Zjawiska o charakterze wiralnym ujmowane sg tu jako procesy
wielopoziomowe, ktorych przebieg odzwierciedla sie w skokowych zmianach wskaznikéw
opisujgcych dynamike wptywu i gtebokosé kaskad komunikacyjnych. W tym ujeciu miary
LTIG i LAPS pozwalaja empirycznie uchwycié momenty wzmozonego rezonansu
komunikacyjnego oraz ich relacje z kontekstem wydarzen zewnetrznych.

Skokowe wzrosty wskaznikow LTIG i LAPS sg statystycznie istotnie skorelowane

z wydarzeniami politycznymi lub medialnymi - korelacja ta jest silniejsza niz analogiczna
korelacja dla prostych pomiaréw aktywnosci.

Hipoteza pomocnicza 5: epizody wzmozonej aktywnosci komunikacyjnej, identyfikowane
na podstawie wskaznikéw temporalno-propagacyjnych, wspétwystepuja ze statystycznie
istotnymi zmianami zarowno w strukturze sieci interakcji, jak i w semantycznej organizacji
dyskursu. Tak sformutowany zestaw hipotez tworzy spdjny schemat interpretacyjny,
prowadzgcy od ogolnej diagnozy mechanizméw komunikacji w ujeciu sieciowym do
szczegbdtowych zaleznosci dotyczgcych struktury wspdlnot, dynamiki propagaciji tresci oraz
stabilnosci relacji komunikacyjnych. Weryfikacja hipotez zostata przeprowadzona
w dalszych czeSciach rozprawy poprzez odniesienie wynikdbw analiz empirycznych do

przyjetych zatozen teoretycznych i zastosowanych narzedzi analitycznych.

Roéwnie wysoko oceniam sformutowanie pytan badawczych.
Gtowne pytanie badawcze (s. 22) Doktorant postawit nastepujgco: W jaki sposéb struktura
i dynamika sieci interakcji w mediach spotecznoSciowych pozostajg powigzane

z przebiegiem procesow dyfuzji treSci oraz koncentracjg uwagi komunikacyjnej?
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Natomiast pytania pomocnicze (s. 23) przybraty forme jak ponizej:

1. Jakie wtasnosci strukturalne sieci interakcji charakteryzuja komunikacje wokot bada-
nych aktoréw oraz w jakim stopniu réznicujg one profile dyfuzji tresci?

2. W jaki sposo6b pozycja aktoréw w strukturze sieci (m.in. centralnosc¢ i rola poSredniczaca)
wigze sie z zasiegiem, intensywnoscig i trwatoscig proceséw komunikacyjnych?

3. Jak struktura wspdlnotowa sieci oraz obecnos¢ potgczen pomostowych wptywajg na
przeptyw tresci pomiedzy segmentami odbiorcow?

4. W jakim stopniu zmiennoS¢ relacji w czasie koreluje z dynamika interakcji oraz okre-
sami wzmozonej aktywnosci komunikacyjnej?

5. Jakie wzorce stabilnosci i trwatoSci wspolnot komunikacyjnych mozna zidentyfikowaé
na podstawie miar kohezji, odpornosci strukturalnej i powtarzalnosci interakcji?

6. W jaki sposob zjawiska o charakterze wiralnym manifestujg sie w ujeciu temporalno-
strukturalnym i jakie wskazniki najlepiej opisujg dynamike kaskad propagacyjnych?

7. Czy i w jakim zakresie zmiany strukturalne sieci wspotwystepujg ze zmianami seman-
tycznymi dyskursu w okresach intensyfikacji komunikac;ji?

8. Na ile autorskie miary sieciowe zaproponowane w pracy dostarczajg dodatkowej wie-
dzy analitycznej w poréwnaniu z klasycznym aparatem analizy sieci spotecznoscio-

wych?

Zardbwno hipoteze badawcza, jak i pytania badawcze, oceniam jako skonstruowane

wiasciwie, zgodnie z zasadami dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach.

Odnoszac sie do metodologii zastosowanej przez Doktoranta warto podkreslic
z jednej strony wysoka jakoS¢ dobranych analiz, z drugiej zas wtasciwie opracowana
koncepcje badawcza. W badaniu wykorzystano zintegrowany aparat metodologiczny
obejmujgcy rekonstrukcje sieci interakcji na platformie X, klasyczne i autorskie miary
sieciowe, analize struktury wspolnotowej, ujecie temporalne (trajektorie wskaznikéw i okna
ruchome), procedury statystyczne (korelacje i regresje logarytmiczng), miary entropijne
oraz - w zakresie analizy dyskursu - narzedzia semantyczne oparte na embeddingach.
Zastosowanie tych elementow pozwolito Doktorantowi na wielowymiarowy opis
mechanizmdéw komunikacji sieciowej oraz empiryczng interpretacje réznic pomiedzy

sieciami interakcji zwigzanymi z poszczegdlnymi kandydatami.
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Metodologia pracy (opis na s. 24-26 oraz s. 143-159) pokazuje interdyscyplinarnos¢
rozprawy dotorskiej, a jednoczeSnie jest przyktadem rozszerzania warsztatu
metodologicznego badaczy dysycpliny. Z pewnoscig mozna uzna¢ ten fakt za wkiad

w rozwoj dyspliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach.

Recenzowana praca w catosci byta ucztg naukowg i przyjemnoScig na poziomie
poznawczym. Ponizej wymieniam kilka elementéw zastugujgcych na podkreslenie, poza
wymienionymi wczesniej:

1. W Rozdziale 1 (s. 28) Doktorant piszgc o podejsSciu sieciowym w Srodowiskach
cyfrowych odwotat sie do prac m.in. Marka Granovettera opublikowanej w 1973 r.
Niezwykle to ujmujgce, gdyz wiele opracowan, zarbwno na poziomie doktoratow,
jak i wyzej, najczesciej odnosi sie do literatury z ostatnich kilkunastu lat. Przywotanie
prac tak odlegtych czasowo uSwiadamiaé natomiast moze, ze prace naukowe
w dyscyplinie sg czesto ponad obszarem narzedziowym tejze.

2. PodkreSlenie zwigzkéw medidow spotecznoSciowych ze sferg publiczng oraz
przywotanie mysli S. Livingstone (s. 30). W czasach, gdy coraz czesSciej zwraca sie
uwage na negatywne skutki dezinformacji to szczeg6lnie istotne.

3. Dojrzate badawczo byto zwrécenie uwagi na ewolucje medidéw i konsekwencje dla
analizy sieci spotecznoSciowych. Doktorant wskazat, ze ,Struktury sieci
obserwowane i modelowane za pomoca narzedzi teorii graféow nie stanowig
wytgcznie spontanicznego rezultatu zachowan uzytkownikdw, lecz sg rowniez
efektem historycznie uksztattowanych decyzji projektowych, architektury platform
oraz przyjetych modeli biznesowych. Inaczej organizowana jest sie¢ relacji
W serwisie nastawionym na wizualng autoprezentacje, inaczej - w mikroblogu,
a jeszcze inaczej - w aplikacji opartej na krétkich filmach wideo rekomendowanych
algorytmicznie. Zrozumienie, jak w kolejnych etapach zmieniata sie rola mediow
spotecznosciowych, stanowi zatem niezbedny kontekst dla interpretacji wskaznikow
sieciowych (centralnoSci, gestosci, struktury spotecznosci) analizowanych
w dalszych czeSciach rozprawy” (s. 36).

4. W Rozdziale 2 niezwykle ujmujgce byty odwotanie do badan N. Ellison, teorii

J. Habermasa, prac Z. Papacharissi, W. Lance Bennett i A. Segerberg (s. 48).
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. WartoSciowe byto przywotanie pojecia ,pigtego stanu” w odniesieniu do
rozproszonej, sieciowej kontroli obywateli nad dziataniami wtadzy publicznej
i mediéw tradycyjnych (s. 51).

. Na uwage zastuguje takze opisanie przeptywu informacji w Srodowisku mediow
spotecznosciowych i przywotanie sformutowania ,wiralnoSci strukturalnej”,
powigzanie przeptywu informacji w mediach spotecznosciowych z cyklem zycia
wiadomosci w serwisach informacyjnych (s. 71-71) oraz szybkosci i skalowalnosci
przekazywania informacji, a szczegblnie rozréznienia pomiedzy dyfucjg prostg
i ztozong (s 73-75).

. Interesujgce sg analizy dotyczgce zarzadzania wizerunkiem politycznym w mediach
spotecznosciowych (s. 88-90) oraz tresci dot. monitoringu opinii publicznej na
platformach spotecznoSciowych (szczegblnie kwestia: dane z mediow
spotecznosciowych a klasyczna opinia publiczna) (s. 95-97).

. Oczywiscie nalezy zauwazy¢ znalezienie miejsca na kwestie etyki i ochorny danych
(s. 101).

. Niezwykle interesujacg czeScia byto wskazanie przyktadow analizy sieci

spotecznosciowych z wykorzystaniem teorii grafow (s. 134-142).

10. Bardzo wartosciowy byt Rozdziat 4 prezentujgcy praktyczne rozwigzania

i implikacje.

11.W Rozdziale 5 niezwykle interesujgca czeS¢ odnoszaca sie do ewentualnych nowych

teoretycznych uje¢ w badaniach nad komunikacjg polityczng w mediach

spotecznosciowych (s. 337-340) oraz do perspektyw przysztych badan (s. 340-3406).

Praca doktorska powinna odznaczaC sie szczegblng starannoscig i dbatoScig

0 szczegOty. W przedstawionej do recenzji pracy Doktorantowi nie udato sie uchroni¢ przed

nielicznymi btedami natury stylistycznej czy technicznej, ktére nie wptywaja na wartosc

merytoryczng pracy. Jednakze myslgc o ewentualnym opracowaniu monograficznym, warto

zadbacé o korekte jezykowq i redakcje tekstu.

Pewne niedostatki pojawity sie w opracowaniu materiatu pomocniczego. Czesé

grafik oznaczanych przez Doktoranta jako ,Rysunek” pojawita sie w wersji anglojezycznej,

co w pracy pisanej w jezyku polskim nie jest standardem. Czes¢ grafik, w ktorych jako zrédto

zostaty wskazane hipertgcza, nie posiada dat pobrania tychze.
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W pracy doktorskiej Autor rozprawy zawart bibliografie (s. 356-366), ktorg oceniam
bardzo wysoko. Znajdujg sie tam zrodta polskie i zagraniczne, starsze i te najbardziej
aktualne. Bibliografia cechuje sie ro6znorodnoScia i catkowicie wypetnia wymogi stawiane
pracom doktorskim.

Reasumujgc, recenzowang rozprawe doktorskga mgr. Wiradystawa Btockiego
oceniam bardzo wysoko. Wybrany temat jest interesujgcy naukowo, wypetnia luke
badawczg, a ponadto jest uzyteczny spotecznie. Rekomenduje i zachecam do

opublikowania monografii bedacej poktosiem prac Doktoranta.

Kwestie do dyskusji
Wywotujac dyskusje, ktéra przypuszczalnie pojawi sie w trakcie publicznej obrony rozprawy,
chciatabym zasygnalizowa¢ Doktorantowi nastepujace pytania:
1. W jaki sposob okresli Pan wykorzystanie zaproponowanych analiz w praktyce
komunikacyjnej kampanii wyborczych? Co mogtoby by¢ najbardziej przydatne?
Ktore elementy analizy mogg stanowi¢ o przewadze wyborczej?
2. W jaki sposob rozwoj Al moze wptyngé na zwiekszenie dostepnosci warsztatu

metodologicznego zaproponowanego przez Pana?

Konkluzje koricowe

Zaprezentowane w recenzji opinie, majgce na celu postuzy¢ ostatecznej ocenie
przedstawionej rozprawy doktorskiej mgr. Wtadystawa Btockiego, pozwalaja pozytywnie
ocenic przygotowana prace.

Pomimo wskazanych w recenzji nielicznych uwag krytycznych, stwierdzam,
iz wniosek o dopuszczenie Pana magistra Wtadystawa Btockiego do kolejnych etapow
przewodu doktorskiego jest uzasadniony.

Przedstawiona do recenzji rozprawa w petni spetnia wymagania stawiane
dysertacjom doktorskim i warunki okreSlone w art. 187 ust 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668, z p6Zn. zmianami).
Rozprawa zawiera oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i przyczynia sie do
wypetnienia luki poznawczej w tym obszarze oraz dowodzi umiejetno$ci samodzielnego

prowadzenia pracy naukowe;.
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Recenzowang rozprawe doktorskg oceniam wysoko. Recenzowana przeze mnie
rozprawa doktorska stanowi rzetelne, wartoSciowe i interesujace opracowanie, a tym
samym wskazuje na dojrzatoS¢ naukowgq i badawczg Doktoranta. Wysoka jakoS¢ rozprawy
doktorskiej stanowi dowdd umiejetnoSci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Podjety temat uznaje za peten wyzwan naukowych, a jednoczeSnie niezwykle uzyteczny
i bardzo wartosciowy dla sfery spotecznej. Z petnym przekonaniem rekomenduje
opublikowanie rozprawy w postaci monografii, ktéra powinna stanowi¢ potencjat zaréwno
w Swiecie naukowym, jak i w praktyce spotecznej, a szczegblnie w komunikacji politycznej.

Przedtozona do recenzji praca wykazata wiedze teoretyczng Doktoranta w zakresie
nauk o komunikacji spotecznej i mediach oraz dowiodta umiejetnosci realizowania badan
naukowych, jak rowniez konstruowania wnioskéw. Tematyka pracy oraz sposéb jej
realizacji bez watpliwosci miesci ja w ramach dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej
i mediach.

Majac na wzgledzie wysoka jakoSé recenzowanej pracy doktorskiej oraz
interdyscyplinarne ujecie metod badawczych wnioskuje o wyr6znienie rozprawy doktorskiej
Pana mgr. Wiadystawa Btockiego.

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzam, ze rozprawa doktorska Pana magistra
Wiadystawa Blockiego spetnia wymogi ustawowe w mysl przepisow zawartych wyzej,
co pozwala mi wyrazi¢ pozytywng opinie w kwestii dopuszczenia Doktoranta do kolejnych

etapéw przewodu doktorskiego.

podpis Recenzentki
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