UCHWALA SENATU NR 14/CXLI11/2026
WYZSZEJ SZKOLY INFORMATYKI i ZARZADZANIA
z siedzibg w Rzeszowie

Z dnia 30 czerwca 2026 roku

W SPRAWIE OKRESLENIA ZASAD PROWADZENIA POSTEPOWANIA
W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGOQ
W WYZSZEJ SZKOLE
INFORMATYKI I ZARZADZANIA W RZESZOWIE

Dzialajgc na podstawie art. 28 ust. 4, art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2022 poz. 574 z péin. zm.), Senat Wyzszej Szko-
iy Informatyki i Zarzgdzania z siedzibg w Rzeszowie, uchwala co nastepuje:

§ 1.
Senat Wyzszej Szkoly Informatyki i Zarzadzama z siedzibg w Rzeszowie uchwala Zasady prowadze-
nia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Wyzszej Szkole Informaty-
ki i Zarzadzania w Rzeszowie w wersji stanowiacej zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2.

1. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podpisania.

2. Z dniem wejscia w zycie niniejszej uchwaly traci moc Uchwata Senatu WSIiZ Nr
4/CXXXII1/2025 7 dnia 31 stycznia 2025 r. w sprawie uchwalenia Zasad prowadzenia poste-
powania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Wyzszej Szkole Informatyki i
Zarzadzania w Rzeszowie.

Przewodniczacy Senatu
Wyiszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania

z siedziba w Rzeszowie
dr Malgiat;zek



Zalacznik
do Uchwaly Senatu WSIZ Nr 14/ CXLIII /2026
z dnia 30 czerwca 2026 r.

Zasady

prowadzenia post¢gpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

w Wyiszej Szkole Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie

Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:

1.

SR

BIP — Biuletyn Informacji Publicznej Wyzszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania w Rzeszo-
wie;

kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o nadante stopnia doktora habilitowanego:

przewodniczacy rady — przewodniczacy lub przewodniczaca rady naukowe) dyscypliny;
rada naukowa — rada naukowa dyscypliny;

RDN - Rada Doskonalosci Naukowej;

System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-
on;

WSIiZ — Wyzsza Szkola Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie.

§1.

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego prowadzi si¢ na podstawie obo-

wigzujacych przepisow, a w szczegdlnosei:

1.

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz.
U. 2022 poz. 574 z pozn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa™;

Statutu WSIIiZ;

Zasad prowadzenia postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Wyz-
szej Szkole Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie, zwanych dalej ..Zasadami™;
odpowiednio stosowanych przepisow ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. — Kodeks post¢po-
wania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. 2022 poz. 2000 z p6zn. zm.}), zwanego da-
lej ..Kodeksem postgpowania administracyjnego”.

§2.

Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ w dziedzinie nauki 1 dyscyplinie naukowej.

§ 3.

Uchwaty rady naukowej dyscypliny, o ktérych mowa w Zasadach, podpisuje w jej imieniu prze-

wodniczgey rady.

§ 4.

Kandydat ma prawo wgladu w akta wlasnej sprawy, w tym do protokoféw i uchwal, oraz do odtwo-
rzenia nagrania kolokwium habilitacyjnego.

§5.

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek
kandydata skiadany do rady naukowej dyscypliny za posrednictwem RDN.
2. Przewodniczacy rady po otrzymaniu kompletnego wniosku, obejmujacego:

opis kariery zawodowej;



2) wykaz osiagniec. o ktorych mowa w art. 219 ust. | pkt 2 ustawy,

niezwlocznie udostepnia cztonkom rady naukowej dyscypliny kopi¢ elektroniczng przekazane-
£0 wniosku.

Opis kariery zawodowej i wykaz osiggnig¢ osoby ubiegajace] si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nalezy sporzadzi¢ zgodnie z aktualnymi wytycznymi i wzorami dokumentéw
upublicznionymi przez Rad¢ Doskonatosci Naukowej.

Rada naukowa w terminie czterech tygodni od dnia otrzymania wniosku od RDN podejmuje
uchwale w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego. W przypadku, gdy uchwata o wyrazeniu zgody na przeprowa-
dzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nie uzyskala bez-
wzglednej wigkszosci gloséw, uznaje sig, ze rada naukowa podjeta uchwale o niewyrazeniu
zgody na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
i zwrocie wniosku do RDN. Uchwata, o ktérej mowa w zdaniu poprzednim, zawiera uzasad-

nienie.

§ 6.
Kandydat moze na pi$mie wycofa¢ wniosek w sprawie nadania stopnia doktora habilitowane-
go.

W przypadku wycofania wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, rada naukowa podejmuje uchwale
W sprawie umorzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Uchwale przewodniczgey rady dorgcza RDN.

§7.
Opis kariery zawodowej powinien zawieraé¢ opis osiggnie¢ umozliwiajacy ocene czy te osia-
gniecia stanowia znaczny wklad w rozw¢) okreslone) dyscypliny, z uwzglednieniem wymogu
okreslonego w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy,
W przypadku, gdy kandydat posiada publikacie wieloautorskie, w wykazie osiagniec, kandydat
okresla opisowo swoj indywidualny wklad w powstanie tych publikacji.

§ 8.
Rada naukowa w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji
habilitacyjnej, wyznaczonych przez RDN, powotuje komisj¢ habilitacyjna.
Komisja habilitacyjna sklada si¢ z:
1) czterech czionkow wyznaczonych przez RDN (w tym przewodniczacego i 3 recenzentow);
2) dwoch czionkow posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora, za-
trudnionych w WSIiZ, w tym sekretarza komisji habilitacyjnej, wybranych przez rade nau-
kowa;
3) recenzenta wyznaczonego przez rad¢ naukowa, niebgdacego pracownikiem podmiotu habi-
litujacego.
Kandydatow na czlonkow komisji habilitacyjnej, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 2 i 3, zglaszaja
czlonkowie rady naukowej. Rada naukowa wybiera czionkéw komisji habilitacyjnej bez-
wzgledng wigkszoscia glosow w obecnosel co najmniej polowy czlonkow rady naukowe;.
Przewodniczacy rady niezwlocznie udostgpnia czlonkom komisji habilitacyjne] wniosek wraz z
zalacznikami w formie kopii elektroniczne) oraz informuje o tresci Zasad.
Sekretarz komisji habilitacyjnej organizuje dzialalno$¢ komisji.



§9.
WSIiZ zawiera z recenzentem umowge o sporzadzenie recenzji.
Recenzent w terminie osmiu tygodni od dnia dorgczenia mu wniosku sporzadza na pi$mie re-
cenzj¢, a nastgpnie niezwlocznie przekazuje ja przewodniczacemu rady. Recenzja zawiera uza-
sadniong oceng, czy osiagniecia naukowe kandydata odpowiadaja wymaganiom okreslonym w
art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.
W przypadku niedotrzymania przez recenzenta terminu, o ktérym mowa w ust. 2, przewodni-
czgcy rady wzywa go do niezwlocznego, nie dalej miz w terminie 14 dni od dnia doreczenia
wezwania, przekazania recenzji, pod rygorem wypowiedzenia umowy o sporzadzenie recenzji
z winy recenzenta. Przewodniczacy rady informuje RDN o przekroczeniu przez recenzenta
terminu, o ktorym mowa w ust. 2.
W przypadku, gdy przekazana recenzja nie zawiera uzasadnionej oceny, o ktorej mowa w ust.
2, przewodniczacy rady zwraca sie do recenzenta o jej niezwloczne uzupelnienie.
Po otrzymaniu wszystkich recenzji przewodniczacy rady przekazuje je niezwlocznie komisji
habilitacyjnej i kandydatow1.

§ 10.
Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiagnieé¢ naukowych
lub artystycznych osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego. Kolokwium habili-
tacyjne ma charakter publiczny. z wylaczeniem kolokwium w zakresie osiagni¢c, o ktdrych
mowa w art. 219 ust. 3 ustawy.
Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje sa negatywne.
Komisja habilitacyjna po zasiggni¢ciu opinii przewodniczacego rady i kandydata okresla ter-
min kolokwium habilitacyjnego. Przewodniczacy komisji habilitacyjnej informuje kandydata o
dacie, godzinie 1 miejscu kolokwium habilitacyjnego na co najmniey 14 dm przed jego termi-
nem. WSIiZ zamieszcza informacje o terminie i miejscu kolokwium habilitacyjnego w BIP.
Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie w siedzibie WSIiZ w obecnosci co najymniej prze-
wodniczacego 1 sekretarza komisji habilitacyjnej oraz dwdch recenzentdow.
Kolokwium habilitacyjne sklada si¢ z dwdch czgsci:
1) przedstawienia przez kandydata swoich osiagnigé naukowych komisji habilitacyjnej, w
szczegdlnosci w formie zaprezentowania wybranego problemu badawczego, wchodzacego
w zakres osiggnieé, o ktorych mowa w art. 219 ust.1 pkt 2 ustawy;
2) rozmowy czlonkéw komisji habilitacyjnej z kandydatem na temat jego osiagnie¢ nauko-
wych.
Po zakonczeniu kolokwium komisja habilitacyjna odbywa narade. Biora w niej udzial tylko
cztonkowie komisji
Kolokwium habilitacyjne jest protokolowane przez sekretarza komisji habilitacyjnej. Protokot
podpisuje sekretarz komisji habilitacyjnej w porozumieniu z przewodniczacym komisji habili-
tacyjnej. Po sporzadzeniu protokotu czlonkowie komisji habilitacyjnej lub kandydat moga na
pismie zglosi¢ do niego zastrzezenia w terminie 3 dni.
Kolokwium habilitacyjne jest nagrywane w celu sporzadzenia protokotu przez sekretarza komi-
sji habilitacyinej, chyba ze kandydat nie wyrazi na to zgody. Sekretarz komisji habilitacyjne;
przekazuje nagranie przewodniczacemu rady, ktéry przechowuje nagranie nie krocej niz trzy
miesigce od daty kolokwium habilitacyjnego. jednak nie dluzej miz rok.
W szczegdlnych przypadkach kolokwium habilitacyjne moze byé przeprowadzone w trybie
zdalnym, zapewniajacym:



10.

11.

12.

1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym. w ramach ktorej uczestnicy kolokwium
moga wypowiadac si¢ w jego loku — z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

O przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego w trybie okreslonym w ust. 11 postanawia ko-

misja habilitacyjna w porozumieniu z przewodniczacym rady naukowej dyscypliny po uzyska-

niu zgody kandydata.

W uzasadnionych przypadkach przewodniczacy komisji habilitacyjnej w porozumieniu z prze-

wodniczacym rady moze dopusci¢ zdalny udziat czlonka komisji habilitacyjnej w kolokwium

habilitacyjnym, o ile pozwalajg na to mozliwosci techniczne (tryb hybrydowy). Przepis ust. 11

stosuje si¢ odpowiednio. W tym trybie udzial w kolokwium habilitacyjnym moze braé nie wig-

cej niz dwoch czlonkéw komisji habilitacyjnej, z wylgczeniem przewodniczacego i sekretarza.

Udzial w trybie hybrydowym odnotowuje si¢ w protokole.

Czlonkowie komisji habilitacyjnej bioragcy udzial w trybie zdalnym w kolokwium habilitacyj-

nym sg obowigzani w jego trakcie mie¢ wlaczong kamere oraz, na prosbe przewodniczacego,

mikrofon.

§11.
Komisja habilitacyjna w obecnosci co najmniej przewodniczacegoe i sekretarza komisji habili-
tacyjnej oraz dwdch recenzentow podejmuje w glosowaniu jawnym uchwale zawierajaca uza-
sadniona opinie¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek kandydata
komisja habilitacyjna podejmuje uchwale w glosowaniu tajnym. W przypadku, gdy uchwala w
sprawie wyrazenia opinii pozytywnej nie uzyska zwyklej wiekszosci glosow, uznaje sie, ze
komisja habilitacyjna podjeta uchwale o wyrazeniu opinii negatywne;j.
Komisja habilitacyjna moze postanowi¢ o polaczeniu posiedzenia, o ktorym mowa w ust. 1, z
narada, o ktérej mowa w § 10 ust. 8.
W przypadku, gdy osiagniecie naukowe kandydata, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2,
stanowi wybitny wklad w rozwo) okreslonej dyscypliny naukowej, komisja habilitacyjna moze
wiekszoscig co najmniej 2/3 gloséw cztonkdéw komisji habilitacyjnej obecnych na posiedzeniu
wystgpi¢ do rady naukowej z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie osiaggniecia bedacego
podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego.
Posiedzenie komisji habilitacyjnej, o ktérym mowa w ust. 1, moze odbywa¢ sie przy wykorzy-
staniu narzedzi technicznych umozliwiajacych jego prowadzenie na odleglo$¢ z jednoczesnym
przekazem dzwigku i obrazu.
Uchwale, o ktérej mowa w ust. 1, komisja habilitacyjna podejmuje nie wezesniej niz po uply-
wie 14 dni od dnia udostgpnienia w BIP informac)i, o ktérych mowa w § 15 ust. 1 pkt 1-3. 6.
Komisja habilitacyjna w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje ra-
dzie naukowej uchwale, o kidrej mowa w ust. 1, oraz dokumentacje postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego.
Posiedzenie komisji habilitacyjnej, o ktérym mowa w ust. 1, jest protokolowane przez sekreta-
rza komisji habilitacyjnej. W przypadku glosowania jawnego w protokole umieszcza sie glosy
oddane przez poszczegblnych czionkoéw komisji habilitacyjnej. Protokdl podpisuje sekretarz
komisji habilitacyjnej w porozumieniu z przewodniczacym komisji habilitacyjnej. Po sporza-
dzeniu protokolu cztonkowie komisji habilitacyjnej lub kandydat mogg w terminie trzech dni
od daty udostepnienia zglosi¢ na pismie zastrzezenia do protokotu.
Uchwaly komisji habilitacyjnej podpisuje w jej imieniu przewodniczacy komisji habilitacyjne;.



§12.
Opinia, o ktorej mowa w § 11 ust. 1, moze by¢ pozytywna albo negatywna. Opinia nie moze
by¢ pozytywna, jezeli co najmniej dwie recenzje sa negatywne.
Uzasadnienie opinii, o ktore) mowa w ust. 1, zawiera w szczego6inosci wskazanie przyczyn, z
powodu ktoérych komisja habilitacyjna przyj¢la okreslong ocen¢ spelnienia przez kandydata
kazdej z przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. |
ustawy. Uzasadnienie uzgadniajg czlonkowie komisji habilitacyjnej.
Kandydat moze przedstawi¢ na pismie radzie naukowej swoje stanowisko w przedmiocie opi-
nii, o ktorej mowa w ust. 1.

§13.
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej lub sekretarz komisji habilitacyjnej fub w uzasadnio-
nych przypadkach inny jej czlonek przedstawia radzie naukowej przebieg postepowania habili-
tacyjnego.
Przewodniczacy rady moze zaprosi¢ czlonkow komisji habilitacyjnej na posiedzenie rady nau-
kowej, na ktérym ma by¢ podjeta uchwala o nadaniu lub odmowie kandydatowi nadania stop-
nia doktora habilitowanego.
Na podstawie uchwaty o ktérej mowa w § 11 ust. 1, w terminie miesiaca od dnia jej otrzyma-
nia, rada naukowa podejmuje decyzje w formie uchwaly w przedmiocie nadania stopnia dokto-
ra habilitowanego, a nast¢pnie niezwlocznie dorgcza jg kandydatowi. Podjgcie tej uchwaly na-
stgpuje w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszoscia glosow w obecnosei co najmniej po-
lowy czlonkow rady naukowej uprawnionych do glosowania. Pod gltosowanie poddawana jest
uchwala o nadaniu stopnia doktora habilitowanego. W przypadku, gdy nie uzyska ona bez-
wzgledne] wiekszosci glosdw, uznaje sig, ze rada naukowa podjela uchwale o odmowie nada-
nia stopnia doktora habilitowanego. Rada naukowa odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy
opinia, o ktorej mowa w § 11 ust. 1, jest negatywna. W glosowaniu biorg udzial wylacznie oso-
by posiadajace tytul profesora, stopien doktora habilitowanego lub osoby posiadajace stopien
rownowazny do stopnia doktora habilitowanego.
W glosowaniu, o ktorym mowa w par. 13 ust. 3 nie mogag bra¢ udzialu czlonkowie rady nau-
kowej, ktdrzy byli czlonkami komis)i habilitacyjnej, przedkladajacej opini¢ w przedmiocie
sprawy bedacej przedmiotem glosowania,
Uchwata o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego posiada uzasadnienie, zawieraja-
ce w szczegolnosci wskazanie przyczyn, z powodu kidrych rada naukowa przyjeta okreslona
ocene spelnienia przez kandydata kazde) z przestanek nadania stopnia doktora habilitowanego,
o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 ustawy. Uzasadnienie zawiera dodatkowo odniesienie si¢ do
stanowiska kandydata w przedmiocie opinii komisji habilitacyjnej, o ile zostalo przez niego
przedstawione.
Na wniosek komisji habilitacyjnej, o ktorym mowa w § 11 ust. 3, rada naukowa bezwzgledna
wiekszoscig gloséw w obecnosci co najmniej polowy cztonkow rady naukowej uprawnionych
do glosowania moze podja¢ uchwale o wyrdznieniu osiagnigcia bedacego podstawa nadania
stopnia doktora habilitowanego.
Rada naukowa moze ustali¢ szczegdlowe zasady wyrdzniania osiagnieé¢ bedacych podstawg
nadania stopnia doktora habilitowanego.



§ 14.
Od uchwaty o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwolanie do
RDN za posrednictwem rady naukowe;.
Termin na wniesienie odwolania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem.
Rada naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie
trzech miesigey od dnia ziozenia odwolania. Rada naukowa moze uprzednio zwrécié sie o zaje-
cie stanowiska przez komisj¢ habilitacyjng.

§ 15.
WSIiZ udostepnia w BIP niezwlocznie po ich otrzymaniu:
1} wniosek kandydata;
2) informacj¢ o skiadzie komisji habilitacyjne;j;
3) wszystkie recenzje;
4) uchwale komisji habilitacyjnej zawierajaca uzasadniong opini¢ w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego;

5) uchwal¢ o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania badz
uchwal¢ 0 umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Dane kandydata, o ktorych mowa w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 6 marca 2019 r. w sprawie danych przetwarzanych w Zintegrowanym Systemie Informacji

o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on z pdzn. zm. zamieszeza si¢ w systemie POL-on.

§ 16.

Koszty postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego pokrywajaz w
szczegolnosci:
1) wynagrodzenia okreslone w art. 184 ust. 1, 3 i 4 ustawy;
2) pochodne od wynagrodzen naliczone zgodnie z obowigzujacymi przepisami;
3) koszty delegacji 1 noclegow czlonkéw komisji habilitacyjnej;
4) koszty administracyjne postgpowania w wysokosci 30% sumy kosztéw wymienionych w

pkt 1-3.
Ostateczng wysokos¢ kosztow postepowania uvstala sie wedtug stanu na dzien zakonczenia
postepowania.
Przed wszczg¢eiem postgpowania z kandydatem zawiera si¢ umowg okreslajaca zasady
odplatnosci za przeprowadzenie post¢gpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w WSIZ.
W przypadku podjecia przez rad¢ naukowa uchwaly o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i zwrocie wniosku do RDN,
oplata podlega zwrotowi 2z potragceniem w wysokodci miesigcznego wynagrodzenia
zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej okreslonego w przepisach wydanych na
podstawie art. 137 ust. 2 ustawy, zaokraglona w dol do peinych zlotych.



§17.
. Osoba. kidrej nadano stopien naukowy doktora habilitowanego, otrzymuje dyplom, wydawany
na zasadach okreslonych w przepisach prawa.

Przewodniczacy Senatu
Wyiszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania
z siedziba w Rzeszpwie

(hq

dr Malgorzata Gosek



