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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Joanny Matkowskiej
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Podstawg sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwata Rady Naukowej dyscypliny ,nauki
o komunikacji spotecznej i mediach” Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania z siedzibg

w Rzeszowie z dnia 6 marca 2026 .

Zgodnie z wymaganiami stawianymi rozprawom doktorskim przez art. 187, ust. 1-2 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668, z pdzn.
zmianami) recenzowana monografia winna prezentowa¢ ogdlng wiedze teoretyczng
Doktorantki w zakresie dyscypliny, jak réowniez potwierdzi¢, ze posiada ona umiejetnos¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Ponadto przedmiotem rozprawy doktorskiej
powinno by¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, natomiast sama dysertacja musi

sie miesci¢ w polu badawczym dyscypliny ,nauki o komunikacji spotecznej i mediach”.

Ponizsza recenzja stanowi ocene spetnienia ww. kryteriow przez mgr Joanne Matkowska.



1. Charakter pracy i przedmiot badan

Rozprawa doktorska Joanny Matkowskiej stanowi monografie naukowg z zakresu nauk
o komunikacji spotecznej i mediach, odwotujgcg sie do dorobku medioznawstwa,
kulturoznawstwa oraz studiéw nad ruchami spotecznymi i feminizmem. Przedmiotem pracy
jest Ogodlnopolski Strajk Kobiet (OSK) analizowany wieloaspektowo, ze szczegélnym
uwzglednieniem jezyka protestu, narracji emancypacyjnych oraz roli mediéw tradycyjnych

i spotecznosciowych w procesach mobilizacji i polaryzacji spotecznej.

Autorka podejmuje oryginalny problem naukowy polegajgcy na ukazaniu dziatarn OSK nie tylko
w kategoriach reakcji politycznej na rzady Zjednoczonej Prawicy, lecz w roli kontrpublicznosci
feministycznej, ktéra wytwarza nowe formy komunikacji, ekspresji symbolicznej

i obywatelstwa.

2. Tytuti struktura rozprawy

Tytutrozprawy doktorskiej mgr Joanny Matkowskiej trafnie oddaje zaréwno przedmiot badan,
jak réwniez zastosowang perspektywe analityczng. Konstrukcja tytutu sygnalizuje
interdyscyplinarno$é pracy, a jej struktura jest rozbudowana i konsekwentna. Monografia liczy

az 540 stron tekstu gtéwnego oraz ponad 50 stron wykazu literaturyi innych rodzajow zrodet,

obejmuje szes¢ obszernych rozdziatéw, nie liczac wprowadzenia.

Rozdziat pierwszy stanowi teoretyczno-metodologiczne zaplecze rozprawy i stuzy osadzeniu
analizy Ogélnopolskiego Strajku Kobiet w obrebie nauk o komunikacji spoteczneji mediach.
Jego gtéwnym celem jest zdefiniowanie kluczowych poje¢ oraz przedstawienie ram
interpretacyjnych wykorzystywanych w dalszych czesciach pracy. Autorka omawia relacje
miedzy mediami a spoteczeristwem obywatelskim, wskazujgc, ze media, szczegdlnie nowe
media, nie sg jedynie kanatem transmisji informacji, lecz aktywnie wspdttworzg sfere
publiczng, jezyk debaty i systemy wartosci. Odwotujgcsie do klasycznych i wspotczesnych teorii
medioznawczych, podkresla role mediow w intensyfikowaniu konfliktéw spotecznych
i aksjologicznych. Istotng czes¢ rozdziatu zajmuje charakterystyka nowych medidéw, a zwtaszcza
medidéw spotecznosciowych jako dominujgcego paradygmatu wspodtczesnej komunikacji.
Autorka analizuje takie cechy jak interaktywnos$é, usieciowienie, prosumpga
i hipertekstualnos¢, wskazujgc na ich znaczenie dla oddolnej mobilizacji, samoorganizagji

i wytwarzania alternatywnych narracji protestu. Rozdziat uwzglednia réwniez perspektywe



studiow kulturowych, w ktérej media traktowane sg jako przestrzen negocjowania znaczen,
tozsamosci i norm spotecznych. Szczegdlng uwage poswiecono w tej czesci pracy roli jezyka,
narracji i dyskursu jako narzedzi konstruowania rzeczywistosci spotecznej. W koncowej czesci
rozdziatu autorka uzasadnia wybdr zintegrowanej metodologii jakosciowej, obejmujgcej
analize dyskursu, analize narracyjna, aksjologiczng i multimodalng, a takze obserwacje
uczestniczacg i wywiady. Rozdziat pierwszy tworzy tym samym spdjne podstawy dla dalszej

analizy Strajku Kobiet jako ztozonego zjawiska komunikacyjnego i medialnego.

Rozdziat drugi jest logiczng kontynuacjg rozdziatu pierwszego, tworzgc ramy teoretyczne
dla analizy Ogdlnopolskiego Strajku Kobiet. Autorka omawia klasyczne i wspétczesne teorie
ruchéw spotecznych, wskazujgcna przesuniecie akcentu z instytucjonalnej polityki na procesy
kulturowe, komunikacyjne i tozsamosciowe. Ruch spoteczny ujmowany jest jako dynamiczna
forma dziatania zbiorowego, oparta na symbolach, narracjach i emocjach. Szczegélne
znaczenie Autorka przypisuje nowym ruchom spotecznym, ktére charakteryzujg sie
decentralizacjg, brakiem hierarchicznego przywddztwa, silnym komponentem afektywnym
oraz wykorzystywaniem performansu i medidw. W tym wtasnie kontekscie osadzony zostat
OSK. Istotng czescig rozdziatu jest oméwienie feminizmu jako ruchu spotecznego, zaréwno
w perspektywie globalnej (kolejne fale feminizmu), jaki lokalnej. Autorka podkresla specyfike
polskiego feminizmu, uwarunkowang transformacjg ustrojowg, dominujaca rolg Kosciofa
katolickiego oraz dtugotrwatg marginalizacjg kobiet w sferze publicznej. Wéréd kluczowych
poje¢ tego rozdziatu nalezy wymieni¢ kontrpubliczno$é: OSK jest interpretowany
jako feministyczna kontrpublicznos¢, czyli alternatywna sfera debaty, w ktdérej artykutowane

sg doswiadczenia i wartosci wczesniej wypierane z dominujgcego dyskursu publicznego.

Rozdziat trzeci osadza Ogdlnopolski Strajk Kobiet w szerszym kontek$cie historycznym
i kulturowym. Autorka rekonstruuje historie praw reprodukcyjnych w Polsce, wskazujac
na kompromis aborcyjny z 1993 roku jako fundament dtugotrwatego konfliktu aksjologicznego
miedzy panstwem, Kosciotem a obywatelkami. Analizie poddane zostaty takze polskie tradycje
protestu i oporu, z ich silnym komponentem romantycznym i heroicznym utrwalonym np.
w micie ,Solidarnosci”. Ten model zostaje zestawiony z nowa kulturg protestu kobiet, ktéra
odrzuca patos i martyrologie na rzecz codziennosci, cielesnosci i emocji. Doktorantka zwraca
uwage na niedostateczng obecnos¢ kobiet jako podmiotéw politycznych w polskiej sferze

publicznej oraz na stopniowy proces ich emancypacji. Szczegdlng role przypisuje Czarnym



Protestom z 2016 roku, ktére stanowig bezposredni punkt odniesienia dla OSK — zaréwno pod

wzgledem symboliki, jak i retoryki gniewu oraz masowej mobilizacji.

Rozdziat czwarty ma charakter empiryczno-opisowy i koncentruje sie na samym zjawisku OSK.
Punktem wyjscia dla jego wieloaspektowej prezentacji jest wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 22 pazdziernika 2020 roku, ktory podziatat niczym katalizator i wyzwolit bezprecedensowa
mobilizacje spoteczng. Autorka szczegétowo charakteryzuje protesty kobiet, podkreslajacich
oddolny, zdecentralizowany i miedzypokoleniowy charakter. OSK jawi sie jako ruch pozbawiony
klasycznych struktur organizacyjnych, oparty na sieciach lokalnych i komunikacji cyfrowe;j.
Analizie poddana zostata dynamika protestéw — od spontanicznej mobilizacji, przez eskalacje
konfliktu, po stopniowe wygaszanie demonstracji ulicznych. Waznym elementem wywodu jest
omowienie reakcji instytucjonalnych: dziatan policji, stanowiska Kosciota oraz narracji wtadzy
panstwowej. Rozdziat zamyka refleksja nad dtugofalowymi skutkami OSK, takimi jak wzrost
Swiadomosci obywatelskiej, trwate przesuniecie granic debaty publicznej oraz ugruntowanie

politycznej podmiotowosci kobiet.

Rozdziat pigty, analityczny, stanowi jeden z dwdch najistotniejszych fragmentéw rozprawy.
Autorka identyfikuje kluczowe wartosci obecne w przekazach OSK: godnos¢, autonomie,
prawo wyboru, réwnos¢ oraz solidarnosé. Na biegunie przeciwlegtym znalazty sie przymus,
kontrolai paternalizm, tzn. antywartosci w perspektywie dyskursu OSK. Szczegétowej analizie
poddano jezyk protestu, w tym hasta i slogany uliczne. Autorka wykorzystata w celach
analitycznych pojecia mirandow i kondemnadow, z sukcesem pokazujac, w jaki sposéb jezyk
porzadkuje rzeczywisto$s¢ aksjologiczng konfliktu. Osobny fragment poswiecono
wulgaryzmom, interpretowanym nie jako przejaw agresji jezykowej, lecz jako $wiadomy,
performatywny akt sprzeciwu wobec norm komunikacyjnych i symbolicznej dominacji. Wazng
role odgrywa takze analiza emocji, przede wszystkim gniewu, jako zasobu mobilizacyjnego i
narzedzia politycznego. Cato$¢ rozdziatu prowadzi do wniosku, ze OSK wytworzyt spdjng

narracje emancypacyjng, redefiniujgcg obywatelstwo i relacje jednostki z panstwem.

Rozdziat szdsty, rowniez analityczny, koncentruje sie na medialnym i multimodalnym wymiarze
OSK. Autorka bada polaryzacje przekazéw w mediach tradycyjnych, wskazujgc na odmienne
strategie ramowania protestéw przez media publiczne i komercyjne. Kluczowa role przypisuje
mediom spotecznosciowym, ktére petnity funkcje infrastruktury protestu, umozliwiajac
mobilizacje, samoorganizacje oraz obieg alternatywnych narracji. Szczegétowo omodwiono
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symbolike wizualng (np. btyskawica, kolor czarny, kompozycja transparentow), a takze kulture
memodw jako forme ironicznego i kontrhegemonicznego komentarza. Rozdziat zamyka analiza
performansu i ciata jako medium politycznego. Ciato protestujgce zostaje ukazane jako

narzedzie komunikacji, oporu i odzyskiwania podmiotowosci w przestrzeni publiczne;j.

Podsumowujgc, Autorka prezentuje w pracy szerokie zaplecze teoretyczne (teorie medidw,
analiza dyskursu, narracja, ramowanie itd.), po ktérym wprowadza czytelnika w kontekst
kulturowy i historyczny ruchéw kobiecych, koriczy natomiast wielopoziomowg analiza
empiryczng Ogdlnopolskiego Strajku Kobiet jako zjawiska spotecznego, medialnego

i symbolicznego.

Precyzyjna, wielowarstwowa kompozycja pracy paradoksalnie jest jedng z jej wad: nadmierna
szczegdtowos¢ struktury, liczne podrozdziaty, czesto bardzo krotkie, powtarzajgce sie watki
prowadzg do ostabienia dynamiki wywodu. W kilku fragmentach czes¢ teoretyczna przybiera
charakter obszernego referatu z literatury przedmiotu, nie zawsze przektadajac sie
bezposrednio na dalszg analize empiryczng. W niektdrych podrozdziatach ujecie deskryptywne
dominuje nad krytycznym i/lub poréwnawczym. Mimo wielkiej dbatosci o to, by objasniac
zjawiska, wskazacich geneze, omowic przebieg proceséw iich konsekwencje, Autorka nie dosé
precyzyjnie definiuje pewne, jak sie wydaje, kluczowe pojecia. Przyktadowo, obszerny wywdd
poswiecono ,kulturze”, pojeciu od dawna funkcjonujgcemu w dyskursie naukowym, podczas
gdy definicja ,kultury feministycznej” sprawia wrazenie nieostrej. Najprawdopodobniej
Autorka zatozyta, ze rozumienie terminu jest intuicyjne i da sie je wyprowadzi¢ implicite z tresci
prezentowanych w danym rozdziale. W tym i kilku innych przypadkach warto jednak odwréci¢

proporcje.

W rozwazaniach teoretycznych nie znajdziemy usystematyzowanej wiedzy o protescie jako
gatunku komunikowania politycznego, krétkie rozréznienie miedzy protestem a strajkiem
na gruncie polskiego prawa widnieje na s. 186. Autorka nie wskazuje réznic miedzy takimi
wielokodowymi, grupowymi i jednoczesnie oddolnymi aktami komunikacji jak protest, strajk
(w tym okupacyjny czy gtodowy), marsz (np. milczenia, gwiazdzisty), pikieta, manifestacja, nie
podejmuje rozwazan nad ich strukturg. Najbardziej adekwatng tradycjg, najistotniejszym
polem odniesienia dla OSK, sg, zdaniem Doktorantki, z jednej strony dziatania,Solidarnosc”
w latach 80. XX w., zdrugiej natomiast masowe protesty Amerykaneki Amerykandw przeciwko
polityce prezydenta Donalda Trumpa. W rozwazaniach o roli OSK w ksztattowaniu ,kultury
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oporu” we wspodtczesnej Polsce brakuje wzmianek o licznych aktach sprzeciwu wobec wtadzy i
dominujgcych wartosci, np. o powstaniu Partii Kobiet i jej udziale w ksztattowaniu dyskursu
feministycznego w Polsce, o dorocznych Kongresach Kobiet i ich regionalnych wariantach, a
takze o estetyce protestow sSrodowisk sfeminizowanych (np. strajku pielegniarek i potoznych w
2007 r. oraz strajku nauczycielskim w kwietniu 2019 r.). W okresie rzagdéw Zjednoczonej
Prawicy buntowali sie ponadto Obywatele RP i rolnicy, Autorka nie uwzglednita jednak form
ekspresji towarzyszacych ich protestom, co nieco obniza warto$é¢ teoretycznej bazy

skonstruowanej na potrzeby badan empirycznych.

Tytut wskazuje na przekazy medialne, kierujac uwage czytelnika na wytwory cyrkulujgce
w przestrzeni medidow masowych i spotecznosciowych. Jednoczesnie z tresci rozdziatu 6.
wynika, ze Autorka zastosowata m.in. metode obserwacji uczestniczacej i poddata analizie te
tresci, ktdre odnotowata w przestrzeni rzeczywistej, np. ciata uczestniczek, rekwizyty itp. Warto
doprecyzowac zatem, w jaki sposdb Autorka rozumie termin ,,medium”, do czego sie odnosiw
swoich badaniach (lub rozwazy¢ modyfikacje tytutu, jesliby monografia miata w przysztosci

ukazad sie drukiem).

3. Literatura przedmiotu

Bibliografia rozprawy jest imponujgca pod wzgledem ilosciowym — obejmuje ponad 1400
pozycji, polsko- i obcojezycznych, w tym monografie, artykuty naukowe, raporty, teksty
publicystyczne, materialy audiowizualne oraz 7rédfa internetowe. Swiadczy to o bardzo
szerokiej kwerendzie i duzym naktadzie pracy badawczej. Jednoczesnie sposdb zestawienia
literatury budzi zastrzezenia natury metodologiczneji edytorskiej. Brak podziatu bibliografii na
kategorie (np. monografie, artykuty naukowe, raporty CBOS, publicystyke, strony internetowe,
materiaty audiowizualne) powoduje zatarcie réznic miedzy typami zrédet oraz ich statusem
naukowym. Szczegdlnie problematyczne jest zestawianie publikacji akademickich
z incydentalnymi materiatami internetowymi (np. pojedyncze filmy w serwisie YouTube),
brakuje wyraznego rozrdznienia ich charakteru i rangi. Ponadto, w czesci teoretycznej licznie
wystepujg prace klasyczne oraz opracowania medioznawcze i komunikologiczne sprzed
kilkunastu lat. Odgrywajg one niewatpliwie istotng role dla ugruntowania aparatu
pojeciowego, jednak widoczna jest dysproporcja miedzy tym zasobem bibliograficznym
a najnowszymi pracami dotyczacymi algorytmizacji medidéw, platformizacji komunikagji
czy wspodtczesnych ekosysteméw informacyjnych. Nie wyodrebniono korpuséw przekazow
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medidw, aniinstytucjonalnych, anispotecznosciowych, ktére Autorka poddata analizom w celu
zredagowania rozdziatéw empirycznych. Pod niektérymi tabelami prezentujgcymi wyniki
tychze analiz znajdujg sie jedynie ogdlnikowe informacje: ,(..) opracowanie wtasne
na podstawie analizy materiatébw w mediach spotecznosciowych i TV, 2020-2021", trudno

uznac to rozwigzanie za wystarczajgce.

4. Metodologia badan

Autorka deklaruje zastosowanie zintegrowanej metodologii badan, tgczgcej analize dyskursu,
analize narracyjng, ramowanie medialne, analize semiotyczng i inne procedury, jak réwniez
taczy strategie badan jakosciowych i ilosciowych. Tak szeroki aparat metodologiczny
odpowiada ztozonosci badanego zjawiska i wpisuje sie w interdyscyplinarny charakter
wspotczesnych badan medioznawczych. Dobér paradygmatéw, metod, technik i narzedzi
uwazam za trafny, wyniki analiz sg bogate i przekonujgce. Atutem rozdziatéw analitycznych jest

sposob prezentacji wynikéw badan (tabele) i zakres ich interpretacji.

Pewne watpliwosci budzi precyzja konceptualna. We wprowadzeniu czytamy: ,Niniejsza
dysertacja stanowi analize dyskursu wokdét Ogdlnopolskiego Strajku Kobiet (OSK),
stanowigcego jedno z fundamentalnych ognisk napieé aksjologicznych w polskim zyciu
publicznym po 2015 roku. Protesty kobiet, zapoczatkowane Czarnymi Protestamiw 2016 roku
i 0siggajgce apogeum po orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika 2020 roku...”
Brzmienie tytutu zostawia czytelnika z dylematem: jakie sg granice czasowe pola badawczego?
Oile oczywiste jest, ze poczatek badan dyskursu o OSK wigze sie z decyzjg TK (pazdziernik 2020
r.), o tyle trudno znalez¢ informacje, w ktdrym momencie Doktorantka korczy swoje
obserwacje i jakie sg jej motywacje w tym aspekcie. W tekscie gtdwnym dysertacji, poczgwszy
od pierwszego akapitu, mozna przeczytaé o ,dyskursie wokot OSK”. Tymczasem w publikagji
Matgorzaty Lisowskiej-Magdziarz (Analiza tekstu w dyskursie medialnym, Krakéw 2006), ktérg
Autorka dysertacji uwzglednita w bibliografii, na s. 13 méwi sie o ,dyskursie jako sposobie
uzywania jezyka charakterystycznego dla jakiejS osoby (dyskurs Andrzeja Leppera),
zbiorowosci (dyskurs Miodziezy Wszechpolskiej, dyskurs prawniczy), instytucji (dyskurs
radiowej Tréjki)”. Rozumiem intencje Autorki, dzieki uzyciu formuty ,,dyskurs wokét OSK” udato
jej sie zwrdci¢ uwage na rozne aspekty zjawiska komunikacyjno-kulturowego, ujgé przedmiot

badan w sposdb syntetyczny. Jednak z uwagi na to, jakie korzysci niesie precyzja w badaniach



naukowych, réowniez badaniach z zakresu nauk spotecznych, warto rozwazy¢ odrdznienie

dyskursu OSK od dyskurséw o OSK.

Autorka trafnie wskazuje przedmiot badan i ich cel, jednak nie werbalizuje problemu
badawczego, trudno bowiem uzna¢ pytania badawcze za jego synonim. Przedmiot badan
odpowiada na pytanie: ,co jest badane?” (=pole obserwacji), natomiast problem badawczy
odpowiada na pytanie: ,jaki problem poznawczy chce rozwigzaé, badajac ten przedmiot?”
(=luka w wiedzy). Ow brak mozna tlumaczyé faktem, ze Autorka nie odnosi sie wprost,
np. w formie odrebnego podrozdziatu, do stanu wiedzy na temat OSK, zwtaszcza sposobow
badania tego fenomenu na gruncie nauk spotecznych i humanistycznych, jakkolwiek pisze
o nim szeroko i wnikliwie w réznych fragmentach swej pracy, niejako w trybie rozproszonym.
Co warte odnotowania, problem badawczy zostat uwzgledniony w streszczeniu rozprawy:
,Rozprawa podejmuje problem roli mediéw tradycyjnych i cyfrowych w mobilizacjispoteczne;j,

ze szczegblnym uwzglednieniem aktywizacji mtodego pokolenia i kobiet” (s. 593).

Pytania badawcze niekiedy przyjmujg postac¢ ogdlnych problemdw prognostycznych (np. ,Jaki
wptyw na przemiany kulturowe bedzie mie¢ Strajk Kobiet?”), co utrudnia ich empiryczng
weryfikacje. Po siedmiu pytaniach badawczych nastepujg trzy hipotezy, sformutowano je
poprawnie i zasadnie. W Zakoriczeniu, ktére zgodnie z tradycjg akademicka jest wtasciwym
miejscem na prezentacje wnioskdéw z przeprowadzonych badan, nie odniesiono sie wprost
do postawionych pytan badawczych, nie stwierdzono takze explicite, czy hipotezy udato sie

zweryfikowac.

Niejasna pozostaje réwniez relacja miedzy analizg dyskursu a Krytyczng Analizg Dyskursu
(KAD), pojecia te pojawiajg sie réwnolegle, bez jednoznacznego okreslenia zakresu
i konsekwencji metodologicznych ich zastosowania. Podobne watpliwosci budzi deklarowana
przez Autorke analizailo$ciowa: sposdb prezentacji danych nie zawsze pozwala jednoznacznie
rozstrzygngdé, czy przedstawione liczby lub proporcje stanowig wyniki badan wiasnych,

czy tez analize danych zastanych (zob. niektére fragmenty rozdz. 5).

5. Jezyk, aspekty edytorskie i techniczne

Jezyk rozprawy jest w przewazajgcej mierze poprawny, precyzyjny i komunikatywny, a autorka
swobodnie postuguje sie terminologia naukowa, przywotujgc czesto pojecia mniej

spopularyzowane w polskim pismiennictwie naukowym. Widoczna jest kompetencja



w zakresie stylu akademickiego, zwtaszcza w partiach analitycznych. Jednoczesnie trzeba
odnotowa¢, ze w niektdrych fragmentach, zwtaszcza w rozdziale dotyczgcym przebiegu
protestow, dochodzi do obnizenia rejestru stylistycznego i dryfowania wywodu w kierunku
jezyka publicystyki. Dotyczy to zaréwno leksyki, frazeologii, metaforyki, jak i konstrukgji
nagtéwkéw niektdrych podrozdziatéw (np. Epilog..., Czy rewolucja jest kobietq...; ,napiety
przebieg” na s. 186, ,Sprawa zostata przekazana do dalszych czynnosci procesowych” na s.

188).

Zauwazalne sg réwniez drobne, acz stosunkowo liczne uchybienia redakcyjne: tzw. literéwki,
ciggta numeracja przypisow (ostatni nr = 2773!), niekonsekwencja w zapisie terminéw
oraz nazwisk (np. Matgorzata Wojtak zamiast Maria Wojtak na s. 288 czy Marcin Kochan
zamiast Marek Kochan na s. 336). Niezbyt staranny sposéb sporzadzania opiséw
bibliograficznych i przypiséow dolnych obniza poziom satysfakcji z lektury. Na uwage zastuguje
takze fakt, ze niektére fragmenty (m.in. tytuty podrozdziatéw i nazwy metod badawczych
we Wprowadzeniu) pod wzgledem zapisu przypominajg teksty generowane przy uzyciu
narzedzi Al, co samo w sobie nie powinno by¢ zarzutem. Niemniej warto zaznaczyé,

np. w formie przypisu dolnego, w jakim wymiarze i po co uzywa sie tego rodzaju technologii.

Wyrazéw badZz wyrazen stojgcych po konstrukgji ,,tak zwany”, ktéra wprowadza nowg nazwe
lub podaje wwatpliwos$¢ trafnosc lub prawdziwos$é nastepujgcego po niej okreslenia, zazwyczaj
nie obejmujemy juz cudzystowem (zob. tzw. ,starych mediéw” nas. 17, tzw. ,luki kulturowej”

nas. 19 kilkadziesigt innych przypadkéw).

Poczytuje za strate, ze Autorka nie umiescita wiecej fotografii i memdw dokumentujgcych
dyskurs OSK, czy to w tekscie gtdwnym, jako przyktadéw mechanizméw komunikacyjnych

wymienionych w rozdziatach empirycznych, czy w postaci ,,Aneksu”.

6. Konkluzja

Rozprawa doktorska mgr Joanny Matkowskiej stanowi obszerne, ambitnei interdyscyplinarne
studium Ogdlnopolskiego Strajku Kobiet jako zjawiska kulturowego, medialnego
i aksjologicznego. Autorka wykazuje sie orientacjg w literaturze przedmiotu, samodzielnoscig
badawcza oraz umiejetnoscig tgczenia réznych perspektyw teoretycznych, ze szczegdlnym

uwzglednieniem nauk o komunikacji spotecznej i mediach.



Zgtoszone uwagi krytyczne dotyczg przede wszystkim precyzji metodologicznej, selekc;ji
i sposobdéw wykorzystania literatury, dyscypliny strukturalnej oraz konsekwencji edytorskie;j.
Nie podwazajg one jednak wartosci naukowej pracy ani jej wkladu w rozwdj badan

nad komunikacjg spoteczng, mediami i wspdtczesnymi ruchami spotecznymi.

Konkludujgc, uwazam, ze rozprawa spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim
przez art. 187, ust. 1-2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 2018 poz. 1668, z pdin. zmianami), tj. prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng
Doktorantki w dyscyplinie ,,nauki o komunikacji spotecznej i mediach” oraz umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Przedmiotem rozprawy doktorskiej Strajk Kobiet
z perspektywy kulturowej i medioznawczej. Analiza aksjologiczna i narracyjna przekazdéw

medialnych w okresie X. 2020 — 2021 jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

Kandydatka moze zosta¢ dopuszczona do dalszych etapow postepowaniaw sprawie nadania

stopnia naukowego doktora.

/Magdalena Mateja/
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