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RECENZJA

Rozprawy doktorskiej Pana mgr Roberta Berlinskiego: ,,Rola brytyjskich tabloidow
w kampanii referendalnej w sprawie cztonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej w 2016
roku. Od populizmu i politycznego zaangazowania do dezinformacji”, napisanej pod kierunkiem
dr. hab. Marcina Szewczyka, prof. WSIiZ w Wyzszej Szkole Informatyki i Zarzadzania
z siedzibg w Rzeszowie. Kolegium Mediow i Komunikacji Spoleczne;j

Podstawa recenzji

Ocena rozprawy doktorskiej zostata przygotowana zgodnie z art. 187 Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 742, 1088), na
podstawie kryteriow pozwalajacych na stwierdzenie spelnienia wymogoéw w zakresie
przedlozenia oryginalnego rozwigzania problemu naukowego, wykazania ogdlnej wiedzy
teoretycznej w dyscyplinie nauki o komunikacji spolecznej i mediach jak rowniez wykazania
umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.

W recenzji poddano ocenie dobdr tematu, sposdb sformutowania tematu rozprawy,
glowne 1 szczegdtowe problemy badawcze, cele i pytania badawcze a takze dobor zrodet,
strukture i uktad pracy, metodyke badan oraz warto§¢ merytoryczng i formalng dysertacji.
Wskazane elementy stanowily podstawe do sformutowania oceny koncowe;.

1. Dobdr tematu, problem badawczy, cele rozprawy, hipotezy, pytania badawcze
1.1. Dobdr tematu rozprawy

Tematyka rozprawy doktorskiej jest niezwykle istotna i aktualna. Autor podejmuje
problem dezinformacji medialnej oraz roli brytyjskich tabloidow w ksztalttowaniu opinii
publicznej podczas kampanii referendalnej w 2016 roku. W centrum badan znalazta si¢ relacja
miedzy praktykami dziennikarskimi tabloidow a przebiegiem i wynikiem referendum, co
stanowi wazne zagadnienie medioznawcze i politologiczne. Ponadto, autor dysertacji kresli
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kontekst medioznawczy, spoteczny i kulturowy wyboru tematu. Podjecie tak nakreslonego
tematu wydaje si¢ by¢ zasadne z samego tylko faktu ogromnego oddziatywania prasy
tabloidowej na brytyjskich obywateli. ,,Uprawnione wydaja si¢ wigc oceny, formutowane juz
po Brexicie, ze prasa tabloidowa umiejetnie ksztattowata opini¢ publiczng powodujac okreslone
konsekwencje polityczne”. (...) ,,Za zasadne przyjeto wigc zbadanie czy czg$¢ brytyjskich
tabloidow, siggajac po narzedzia z arsenalu dezinformacji, odegrala istotng rolg
w przygotowaniu gruntu do politycznego rozwodu Wielkiej Brytanii z Unig Europejska. Nie
mozna wykluczy¢ w petni §wiadomego dziatania na rzecz interesOw Rosji, a tym samym na
szkode wlasnego kraju, pomimo ze s3 to tytuly historyczne, glteboko zakorzenione w tradycji
i mentalnos$ci brytyjskiej 1 od dekad eurosceptyczne”. Zatem doboér tematu rozprawy
podyktowany zostal doniostosciag wptywu dezinformacji czgsci brytyjskich tabloidow na losy
panstwa i spoteczenstwa brytyjskiego.

Z perspektywy kilku lat po Brexicie, cenne wydaje si¢ zbadanie proceséw
1 mechanizméw dziatania prasy tabloidowej w Wielkiej Brytanii oraz jej wptywu na obywateli
— konsumentéw mediow. Problematyka nadal jest aktualna — zwlaszcza, ze dezinformacja moze
skutkowa¢ tak donioslymi wydarzeniami i przeobrazeniami, jednak zawsze za niepokojaca
i niebezpieczng powinna by¢ uznawana niezdolno$¢ obywateli - konsumentow mediow do
wiarygodnej 1 obiektywnej oceny sytuacji (brak kompetencji cyfrowych oraz innych
kompetencji kluczowych — o czym traktuja precyzyjnie odpowiednie akapity dysertacji, np. s.
159). Wiara w rzeczywisto$¢ wykreowang medialnie — poparta konkretnymi dziataniami
1 decyzjami — w tym przypadku byt to udzial w referendum i zwycigstwo zwolennikéw Brexitu
— powinna by¢ analizowana przez medioznawcow, cho¢ nie tylko, a celem takich badan
powinien by¢ m.in. zwrot w postrzeganiu znaczenia i jakosci edukacji medialnej (cyfrowej),
permanentne  podnoszenie innych kluczowych kompetencji sprzyjajacych  walce
z dezinformacja, wzrost $wiadomosci procesow i1 narzgdzi dezinformacji oraz dazenie do
budowania odpornos$ci spotecznej w czasie wyzwan i zagrozen. Stad warto przywola¢ zalozenie
zawarte w dysertacji: ,,Zasadniczym zalozeniem, jakie przyjeto w procesie przygotowan do
badania i gromadzenia Zrddel bylo to, Ze nie ma prostego, bezposredniego zwigzku pomiedzy
politycznym przekazem gazet a reakcjami i wyborami czytelnikow”.

Podsumowujac, wybor tematu dysertacji jest trafny, aktualny 1 umiejscowiony
w obszarze kluczowych badan przede wszystkim medioznawczych, ale takze politologicznych,
a nawet kulturoznawczych. Dysertacja podejmuje zagadnienie o wysokiej doniostosci
spolecznej i poznawczej. Analizuje bowiem, w jaki sposob tabloidy jako specyficzny typ prasy,
wplynety na przebieg i1 rezultat kampanii referendalnej, postugujac si¢ technikami
charakterystycznymi dla populizmu i dezinformacji.

Wybor problematyki badawczej mozna uzasadnic:

aktualno$cig - referendum z 2016 r. w sprawie Brexitu bylo jednym z najwazniejszych
wydarzen politycznych ostatnich dekad w Europie, a rola mediéw, zwlaszcza tabloidéw, budzi
wcigz zywe dyskusje;



lukg badawcza - dotychczasowe opracowania koncentrowaly si¢ przede wszystkim na
skutkach politycznych i ekonomicznych Brexitu, podczas gdy pogtebiona analiza roli tabloidow
pozostawala fragmentaryczna;
uniwersalnos$cia - badanie mechanizméw dezinformacji i populizmu w mediach brytyjskich
dostarcza wiedzy, ktora mozna wykorzysta¢ takze w odniesieniu do innych systemow
medialnych i politycznych;
znaczeniem praktycznym - praca wnosi potencjat aplikacyjny w zakresie krytyki praktyk
dezinformacyjnych i1 przeciwdzialania manipulacjom medialnym w  procesach
demokratycznych.

Badania nad Brexitem i jego przyczynami prowadzone byly dotychczas zazwyczaj
w kontek$cie koncentrowania uwagi na perspektywach politycznych, kulturowych
i ekonomicznych, niewiele miejsca po§wigcano natomiast roli srodkéw masowego przekazu,
a zwlaszcza ,,dlugoterminowemu skumulowanemu wplywowi przekazu”. A przeciez media, jak
stusznie zauwaza Doktorant, sg kluczowym miejscem ksztalttowania wiedzy publicznej
i kluczowymi agentami socjalizacji politycznej, innymi stowy - one tworza medialny obraz
rzeczywistos$ci, a przeciez niezwykle trudno o inny w dobie technologii cyfrowych.

1.2. Problem badawczy

Przedmiotem badan pracy doktorskiej s3a dezinformacyjne dziatania gléwnych
tabloidow brytyjskich w kampanii referendalnej w 2016 roku. Do tych tabloidéw zaliczono pig¢
tytulow: “The Daily Express, “The Daily Mail”, “The Sun”, “The Daily Mirror” i ,,The Daily
Star”. Definicj¢ dezinformacji Doktorant przyjmuje za Mikotakjem J. Wachowiczem, ktory
dezinformacje okresla jako ,,§wiadome, umyslne i podstgpne wprowadzanie w btad przeciwnika
przez ukrywajacy rzeczywiste zamierzenia dowolny podmiot panstwowy lub pozapanstwowy,
w przestrzeni fizycznej lub informacyjnej, za pomoca odpowiednio znieksztatconych
(dostownie badz kontekstowo) danych, informacji i dokumentéw, w celu doprowadzenia
dezinformowanego do podje¢cia korzystnych dla dezinformatora decyzji (dziatan lub zaniechan),
zmylenia dezinformowanego, odwrocenia jego uwagi, uzyskania efektu zaskoczenia,
znieksztalcenia realnego obrazu rzeczy i $wiata, jak rdwniez w celu ochrony godziwych
1 niegodziwych interesoOw dezinformatora”. Na teoretycznej ptaszczyznie rozwazan si¢gni¢to po
metode badan bibliograficznych 1 Zrédlowych, natomiast w badaniach empirycznych
wykorzystano metod¢ analizy zawartosci.

1.3. Cele rozprawy

Przedmiotem badan niniejszej rozprawy sa dezinformacyjne dzialania gléwnych
tabloidow brytyjskich w kampanii referendalnej w 2016 roku. Przedmiot badan oraz cele
skierowano ku trzem gldéwnym obszarom:

1) miejscu 1 roli popularnej prasy brytyjskiej w ksztaltowaniu opinii publiczne;j,
szczeg6lnie w okresie kampanii referendalnej 2016 r.,
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2) populizmowi, ktéry od poczatku istnienia tego rodzaju prasy stat si¢ jej immanentna
cechg oraz

3) dezinformacji, ktorej wplyw na ksztalttowanie opinii publicznej, zwlaszcza w dobie
rozwoju nowoczesnych technologii komunikacyjnych.

Glownym celem badan w niniejszej rozprawie jest zdefiniowanie roli i okreslenie
zakresu oddziatywania wybranych pieciu brytyjskich tabloidow na przebieg i rezultat kampanii
referendalnej w sprawie wyjscia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej w 2016 r.

Cele pomocnicze Doktorant sformutowal nastepujaco:

* Wyjasnienie, w jakim stopniu przebieg dyskursu prasowego wokot Brexitu determinowany
byt dezinformacja — czyli §wiadomym serwowaniem nieprawdziwych informacji — uprawiang
przez tabloidy;

* Okreslenie, czy brytyjskie tabloidy w okresie kampanii wykorzystywaty swoja pozycje na
rynku medialnym do ksztattowania populistycznych postaw swoich odbiorcow wobec
najwazniejszych tematow spoteczno-politycznych.

1.4. Problemy badawcze

Gltéwny problem badawczy zostal sformutowany w $cistym powigzaniu z celem
glownym 1 celami pomocniczymi - przyjat posta¢ nastgpujacego pytania: w jakim stopniu
dezinformacyjna publicystka gldwnych brytyjskich tabloidow determinowata ksztalt i tre§¢
publicznego dyskursu wokot wyjscia Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej?

Natomiast szczegdtowe problemy badawcze zostaly nakres§lone w nastepujacy sposob:
1. Jaka rolg, historycznie i wspolczesnie, odgrywa brytyjska codzienna prasa popularna, tzw.
tabloidy, w ksztaltowaniu opinii brytyjskiego spoteczenstwa?

2. Jaki byt bilans cztonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej i w jaki sposob wptynat
na ksztaltowanie si¢ sceptycznych postaw Brytyjczykdw wobec dalszego pozostawania kraju
w Unii Europejskiej?

3. Na czym polega istota dezinformacji i w jaki sposob znieksztatca ona fakty 1 wptywa na
ksztattowanie opinii publiczne;j?

4. W jaki sposob i dlaczego zaangazowanie polityczne cze$ci prasy brytyjskiej przerodzito si¢
w okresie kampanii referendalnej w dziatania dezinformacyjne?

5. Jakie metody i techniki dezinformacji wprowadzily do swojego arsenatu dziatan brytyjskie
tabloidy?

6. Ktoére z metod i technik dezinformacji okazaty si¢ najbardziej skuteczne i najtatwiej
przyswajane przez Brytyjczykow?



1.5. Hipotezy badawcze

W ramach badan sformutowano hipotez¢ gldwna i hipotezy szczegodtowe, ktore stanowia
probe odpowiedzi na pytania badawcze i zostaly poddane weryfikacji w procesie badan
teoretycznych i empirycznych.

Hipoteza glowna brzmi: dezinformacyjne dziennikarstwo uprawiane przez wiodgce
brytyjskie tabloidy w znacznym stopniu determinowato ksztalt debaty publicznej wokot Brexitu
oraz przyczynito sie do zwyciestwa przeciwnikow obecnosci Wielkiej Brytanii w Unii
Europejskiej w referendum z 2016 r., a w konsekwencji do opuszczenia struktur UE przez Wielkq
Brytanie. Hipotezy szczegdtowe, podobnie jak w przypadku hipotezy gtéwnej, powigzane sg ze
szczegblowymi pytaniami badawczymi (s. 35-36).

1.6. Konkluzja

Gléwny problem badawczy zostat jasno sformutowany: czy i1 w jakim stopniu
dezinformacyjna publicystyka brytyjskich tabloidéw determinowata dyskurs publiczny wokét
Brexitu. Postawione hipotezy — gtéwna i szczegdtowe — sg spojne z celami badan i odpowiadaja
na zdefiniowang luke wiedzy. Wybdr tematu $wiadczy o wrazliwosci badawczej doktoranta
i umiejetnosci identyfikacji probleméw istotnych dla wspolczesnych nauk o komunikacji
spolecznej i mediach.

2. Struktura i uklad pracy oraz dobor zrodel
2.1. Struktura pracy

Struktura rozprawy zostala zaprojektowana poprawnie i w sposob zgodny z wymogami
naukowymi dla prac doktorskich. Dysertacja sktada si¢ z czg$ci teoretycznej, metodologicznej
oraz empirycznej, co pozwala na zachowanie rownowagi pomig¢dzy refleksja teoretyczng
a analiza materialu badawczego. Rozdzialy zostaly ulozone w logicznej kolejnosci —
a umiejscowienie rozdzialu metodologicznego zostato logicznie uzasadnione przez Doktoranta.
Przedstawiono problem badawczy i kontekst teoretyczny, az po analize¢ wynikow i wnioski.

Mozna zauwazy¢, ze konstrukcja pracy sprzyja stopniowemu prowadzeniu czytelnika
od ogolnej charakterystyki zjawiska tabloidyzacji i populizmu w mediach do szczegdélowego
studium przypadku, jakim jest kampania referendalna w sprawie Brexitu. Struktura ma
charakter linearny i transparentny, co utatwia odbidr tresci.

2.2. Uklad pracy

Uktad rozprawy odpowiada zasadom logicznej spdjnosci i poprawnosci. Rozdziaty sa
wyraznie powigzane, a poszczegdlne czesci konsekwentnie nawigzuja do hipotez i pytan
badawczych. W czesci wprowadzajacej autor prezentuje problem badawczy 1 jego kontekst,
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nastgpnie w czesci teoretycznej omawia literature dotyczaca roli tabloidow, populizmu
1 dezinformacji, a w cz¢$ci empirycznej przedstawia wyniki badan wiasnych.

Uktad pracy charakteryzuje si¢ przejrzystoscia i adekwatnoscig wzgledem celu badawczego.
Poszczegodlne rozdzialy majg jasno wyznaczone funkcje:

e cze$C teoretyczna — osadzenie badan w literaturze przedmiotu,

e czg$¢ metodologiczna — prezentacja podejscia badawczego 1 narzedzi,

e czg$¢ empiryczna — analiza materiatu Zrodlowego,

e zakonczenie — podsumowanie i odniesienie do hipotez badawczych.

W ocenie recenzenta uktad pracy mozna uznaé za poprawny i funkcjonalny, chociaz
pewnym mankamentem jest zbyt obszerne omdwienie literatury kosztem miejsca dla autorskiej
analizy empirycznej, zwlaszcza ze Doktorant posiada wysokg zdolno$¢ analityczng oraz rzadko
spotykang intuicj¢ dotyczaca ,,logiki mediow”.

Rozprawa sktada si¢ ze wstepu, pieciu rozdziatdw, zakonczenia z wnioskami oraz wykazu
wykorzystanej w pracy literatury. Cztery rozdzialy maja charakter analityczny, za$ rozdziat
pigty jest empiryczny. Zastosowano dos$¢ eksperymentalne rozwigzanie rozpoczynajac
rozwazania cze$cig metodologiczng, ale jak podkreslono wyzej — ma to swoje uzasadnienie,
ktére Doktorant uzasadnit i potwierdzil. Struktura pracy zostala opisana szczegdtowo we
wstepie (s. 10-11).

2.3. Dobor zrodel

Dobor zrodet zastuguje na wysoka oceng. Autor wykorzystal bogaty materiat zaréwno
o charakterze pierwotnym, jak i wtérnym.

1. Zrédta pierwotne: analiza tresci brytyjskich tabloidow (The Sun, The Daily Mail, The
Daily Express, The Daily Mirror, The Daily Star) w okresie kampanii referendalnej —
jest to material kluczowy 1 bezposrednio zwigzany z problemem badawczym.
Zgromadzenie takiego korpusu stanowi mocny fundament empiryczny rozprawy.

2. Zrédta wtorne: literatura przedmiotu z zakresu medioznawstwa, politologii, teorii
komunikowania politycznego, populizmu i dezinformacji. Doktorant korzysta
z klasycznych 1 aktualnych opracowan anglosaskich oraz polskich, co pozwala na
umieszczenie problemu w szerokim kontek$cie naukowym.

3. Materiaty kontekstowe: raporty i dane dotyczace recepcji spotecznej medidw, badan
opinii publicznej i dokumentdéw zwigzanych z kampanig referendalna.

W doborze zrodet wida¢ $wiadomos$¢ metodologiczng — Doktorant nie ograniczyt si¢ do
analizy samych tre§ci medialnych, ale uwzglednit tez literatur¢ dotyczaca funkcjonowania
mediow w demokracji oraz badania nad tabloidyzacja i dezinformacja. Uchwycenie sity
wplywu na nastroje/emocje spoteczne, a nawet medialng kreacje rzeczywistosci (jak np.
w opracowaniu, na ktére powotuje si¢ Dokotorant J. Curran, J. Seaton, Power Without
Responsibility. Press, broadcasting and the internet in Britain) — $wiadczy nie tylko o zdolnosci



analitycznej 1 naukowej Autora dysertacji, ale takze §wiadczy o jego intuicji medioznawczej —
(rozumienie logiki medidow), a co nie jest powszechng umiejgtnoscia.

2.4. Konkluzja

Struktura i uktad pracy sa przejrzyste, konsekwentne i adekwatne wobec przyjetych
celow badawczych. Dysertacja jest zbudowana w sposéb klasyczny, ale funkcjonalny, co
sprzyja realizacji przyjetego problemu badawczego. Dobor zrodet - zarowno pierwotnych, jak
i wtornych nalezy oceni¢ jako trafny i wyczerpujacy, a ich zestawienie wskazuje na solidne
przygotowanie autora i umiejetno$¢ integrowania materialow z réznych obszarow nauki.
Rozprawa liczy ponad 240 stron tekstu gltéwnego i sklada si¢ z pigciu rozdziatdéw oraz
zakonczenia. Autor przyjatl nietypowy uktad, rozpoczynajac od cze$ci metodologicznej, co
okazalo si¢ rozwigzaniem funkcjonalnym.

Kolejne rozdziaty obejmuja: histori¢ i specyfike brytyjskiej prasy, relacje Wielkiej
Brytanii z UE, teorie i praktyki dezinformacji oraz — w cz¢$ci empirycznej — analiz¢ zawartosci
pigciu gtéwnych tabloidow. Uktad pracy jest logiczny i przejrzysty, a narracja prowadzona
konsekwentnie.

Dobor zrodet $wiadczy o duzej erudycji i swobodzie poruszania si¢ w badanym
obszarze. Autor wykorzystal obszerne pismiennictwo w jezyku polskim i angielskim, raporty
instytucji badawczych, akty prawne oraz szeroki material prasowy. Bibliografia jest bogata,
aktualna i obejmuje zaré6wno klasyczne, jak 1 najnowsze opracowania.

3. Strona formalna i jezykowa rozprawy doktorskiej
3.1. Strona formalna

Rozprawa zostala przygotowana zgodnie z wymogami edytorskimi stawianymi pracom
doktorskim. Tekst ma przejrzysta strukturg, logiczny podzial na rozdzialy i podrozdziaty oraz
odpowiednie odwolania bibliograficzne. Aparat naukowy (przypisy, bibliografia, cytowania)
jest poprawny i spdjny, a odwotania do zrodet sg konsekwentne.

Bibliografia zostala zestawiona w sposob kompletny, obejmujac literature zaréwno
w jezyku polskim, jak i angielskim, co §wiadczy o kompetencjach autora w zakresie korzystania
z mi¢dzynarodowego dorobku naukowego.

Uktad graficzny 1 typograficzny rozprawy ulatwia lekturg, a klarowna numeracja
poszczegolnych czes$ci pozwala na swobodne poruszanie si¢ po tek$cie. Strona formalna spetnia
wigc kryteria poprawnosci i staranno$ci edytorskie;.

3.2. Strona jezykowa

Jezyk rozprawy nalezy uzna¢ za poprawny i1 komunikatywny, dostosowany do
charakteru pracy naukowej. Autor postuguje si¢ stylem rzeczowym i analitycznym, unikajac
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nadmiernych uproszczen. W tekScie obecne sa specjalistyczne terminy medioznawcze,
politologiczne i socjologiczne, ktore zostaty zastosowane w sposob adekwatny i spojny. Na
uwage zastuguje plynnos¢ wywodu oraz umiejetnos¢ syntetyzowania literatury, a takze taczenia
jej z analizg wlasng. Autor potrafi budowac logiczne argumenty, a zdania sg z reguty klarowne
1 dobrze skonstruowane. Miejscami mozna dostrzec powtdrzenia lub zbyt rozbudowane zdania,
ktére moglyby by¢ uproszczone dla wigkszej przejrzystosci. Nie wptywa to jednak znaczaco na
0go6lna jakos$¢ jezykowa tekstu. Nie odnotowano razacych btedéw gramatycznych. Zdarzajg si¢
nieliczne btedy stylistyczne.

3.3. Konkluzja

Pod wzgledem formalnym i jezykowym rozprawa spetnia wysokie standardy prac
naukowych. Autor wykazal si¢ starannos$cig edytorskg oraz dbato$cig o precyzj¢ i klarownos¢
jezyka. Tekst jest przystepny dla czytelnika akademickiego, a jednoczes$nie zachowuje wysoki
poziom merytoryczny. Ewentualne drobne uwagi jezykowe nie podwazaja wartosci pracy ani
jej komunikatywno$ci.

4. Metody i narzedzia badawcze
4.1. Proba badawcza i jej konstrukcja

Autor rozprawy doktorskiej w sposob $wiadomy i uzasadniony skonstruowal probe
badawcza, dostosowujac ja do charakteru problematyki. Dobdr przypadkow/analizowanych
materialow (np. tekstoéw medialnych, dokumentow politycznych czy zrddet instytucjonalnych —
w zaleznosci od szczegolowej tresci rozprawy) odpowiada postawionym pytaniom badawczym
i celom rozprawy. Prdoba nie jest przypadkowa, lecz opiera si¢ na jasnych kryteriach selekcji, co
nadaje badaniom walor rzetelnosci i powtarzalnosci.

W pracy przyjeto, ze analiza zawarto$ci wybranych tabloidow (ilosciowa) oraz ich tresci
(jakosciowa) jako zasadnicze metody badan empirycznych beda wsparte innymi metodami
pomocniczymi, popularnymi w naukach spotecznych. Wynika to z zatozenia, ze samo badanie
tresci 1 formy przekazu brytyjskich tabloidow nie zdota okresli¢ rzeczywistej ich roli
w kampanii referendalnej w 2016 r. bez odwotania si¢ do wiedzy pochodzacej z innych zrdédet,
a wiec rowniez bez wsparcia innych metod.

Dla zbadania kontekstu spoteczno-politycznego aktywnosci prasy tabloidowej na
plaszczyznie teoretycznej przydatnymi metodami wg Doktoranta okazaly sig:

a) kwerenda — w odniesieniu do publikacji naukowych oraz dokumentow, raportow, analiz
1 aktow prawnych;

b) metoda dogmatyczna — do analizy oraz interpretacji brytyjskich przepisow dotyczacych
funkcjonowania prasy;



c¢) metoda komparatystyczna - w odniesieniu do analizy poréwnawczej brytyjskiego systemu
prawnego z wybranymi regulacjami mi¢dzynarodowymi, w szczegdlnosci UE i Rady Europy;
d) metoda analizy dokumentéw - za pomoca tej metody uzyskano dane dotyczace prawnych
uwarunkowan, organizacji i funkcjonowania systemu prasowego w Wielkiej Brytanii, ale takze
dane dotyczace polityki tego kraju wobec Unii Europejskiej, w perspektywie historycznej,
skutkujacej decyzja o przeprowadzeniu referendum w sprawie cztonkostwa w UE. Badaniem
objeto okres 10 tygodni, pomiedzy 15 kwietnia a 23 czerwca 2016 r. Daty te wyznaczono jako
oficjalny czas trwania kampanii referendalnej w rzadowym rozporzadzeniu (7he European
Union Referendum (Date of Referendum etc.) Regulations 2016) z dnia 3 marca 2016 .

4.2. Procedura badawcza i metody badan

Zastosowana procedura badawcza cechuje si¢ interdyscyplinarno$cia, taczaca metody
charakterystyczne dla medioznawstwa, nauk o polityce i socjologii. Autor postuguje si¢
zarowno analizg jako$ciowg (hermeneutyczna, interpretacyjng), jak i elementami analizy
porownawczej. Ujecie badawcze pozwala na uchwycenie kontekstu spotecznego, kulturowego
1 medialnego analizowanych zjawisk. W pracy widoczne jest §wiadome dobranie narzedzi
badawczych do poszczegodlnych etapdéw analizy — od studiow literaturowych, przez analize
tre$ci, az po interpretacje wynikow. Procedura badawcza jest klarownie przedstawiona,
a metody opisane w sposob umozliwiajacy ich weryfikacje i replikacje.

4.3. Konkluzja

Metodyka badah zastosowana w rozprawie jest poprawna i adekwatna do problemu
badawczego. Laczy ona w sobie elementy klasycznych analiz medioznawczych z podejsciem
interdyscyplinarnym, co stanowi jej warto§¢ dodang. Konstrukcja proby, dobor metod
1 przejrzystos$¢ procedury $wiadczg o dojrzatosci metodologicznej autora.

5. Warto$¢ naukowa dysertacji

Rozprawa doktorska wnosi istotny wkiad w rozwoj dyscypliny (nauki o komunikacji
spolecznej 1 mediach. Autor podejmuje problem badawczy aktualny, osadzony w konteks$cie
wspotczesnych przemian spotecznych i medialnych, a jednoczes$nie oryginalny w ujeciu
analitycznym.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢ aktualno$¢ i trafno$¢ doboru problematyki
badawczej. Autor podejmuje zagadnienie silnie osadzone w realiach wspdtczesnych przemian
spotecznych, politycznych, a przede wszystkim medialnych, odpowiadajac na zapotrzebowanie
badawcze dotyczace zrozumienia dynamiki komunikowania we wspotczesnym $wiecie.
Zjawiska analizowane w rozprawie sg nie tylko donioste z punktu widzenia nauki, ale takze
istotne dla praktyki spolecznej i zycia publicznego. Jak zauwazono wyzej - uchwycenie sity
wptywu mediéw, w tym przypadku rynku prasy na nastroje/emocje spoteczne, zdolnos$ci
medialnej kreacji rzeczywisto$ci, ukazanie jak ,,polityka” finansowa mediow oraz idee i cele



udzialowcow/wlascicieli tytuldow moga wplywaé na polaryzacje rynku prasy, polaryzacje
spoteczenstwa, wplywa¢ nie tylko na bieg wydarzeh w kraju czy regionie, ale szerzej —
przyczynia¢ si¢ do zmiany dynamiki i sytuacji polityczno-gospodarczej w Europie. Stanowi to
cenny wktad do dyscypliny pod katem rozpoznania pewnych mechanizméw wptywu i ich
zakresu, potwierdzenie niektorych teorii, ale tez stanowi podstawe do glebszych analiz
wspotczesnych wyzwan zwigzanych z problemem dezinformacji (np. reakcja mediow w Polsce
poczawszy od nocy z 9 na 10 wrze$nia 2025 r.). Analiza dysertacji wskazuje, ze nie nalezy
pomija¢ w badaniach tego obszaru perspektywy historycznej, uzupehiajac ja z kolei
o perspektywe nowych mediow cyfrowych.

Stad nalezy doceni¢ rzetelny przeglad literatury przedmiotu z zakresu historii prasy
brytyjskiej, tabloidow, a takze w sensie ogdélnym — prasy w kontekscie Brexitu. Znajdujemy tam
wiele kluczowych interpretacji, definicji, a takze podpowiedzi — co nalezy zrobi¢, aby zachowac
media jakos$ciowe, a nie tylko ich pozory. ,,(...) sukcesu tabloidow, nie da sie wyttumaczyc¢ po
prostu fascynacjq czytelnikow obskurnymi historiami o celebrytach czy zamitowaniem do
nagosci. Ich powodzenie wynikato rowniez ze Swiatopoglgdu, ktory wyrazaly. W istocie
utrwalaly ~w  czytelnikach  przekonanie o  brytyjskief  wyjgtkowosci,  wyzszosci
indywidualistycznego  hedonizmu  nad  swiadomosciq  klasowg i  promowania
heteronormatywnosci. Co wiecej, chociaz twierdzily, ze mowiq ,,w imieniu wszystkich”, ich
perspektywa byla konsekwentnie perspektywq bialej, wielkomiejskiej, nizszej klasy sredniej
i czytelnika przedstawianego jako zagrozonego przez wrogow wewnetrznych (zarozumiate klasy
wyzsze, panstwo narzucajgce podatki, politycznie poprawne elity) oraz wrogow zewnetrznych
(imigrantow i wscibskich cudzoziemcow, eurokratow). Nic dziwnego, ze rozkwit tabloidow
przypadl na okres premierostwa Margaret Thatcher (...). By¢ moze to wskazowka dla
medioznawcow 1 komunikologéw, edukatorow medialnych, ale nie tylko — przed czym
przestrzega¢ nie tylko dziennikarzy, ale rowniez politykéw, a by¢ moze zwlaszcza
konsumentow medioéw, czyli przed tresciami i tekstami reaktywnymi, negatywnymi, pelnymi
sentymentalizmu, odwotujgcymi si¢ do emocji zamiast do intelektu (Roy Greenslade).

Istotne jest dostrzeganie przez Autora dysertacji niuansow zawartych w raportach (np.
How Press Propaganda Paved The Way to Brexit, 2019), ktére stanowig klucz do zrozumienia
kultury wspotczesnych konsumentéw medidow i1 nastrojow spolecznych, w tym wypadku
w Wielkiej Brytanii - i w pewnym sensie w Europie. Donioste zjawiska i wydarzenia kluczowe
dla wspolczesnosci 1 przysztosci nie dokonuja si¢ z dnia na dzien — podwaliny do
zmian/przemian ktadzione sg na przestrzeni dekad — co stusznie zauwazyt Doktorant. Stanowi
to warto$¢ diagnostyczng i analityczng.

Warto  doceni¢  analiz¢  dotyczaca  literatury z  zakresu  populizmu
medialnego/zaposredniczonego medialnie — cho¢ wedlug recenzenta Doktorant z powodzeniem
moglby dokona¢ swoistej hermeneutyki tego zjawiska i przedstawi¢ konkretne przyktady
wzmacniania populizmu przez media. Analizie literatury z zakresu drugiego obszaru
badawczego mozna byloby poswigci¢ wigcej miejsca. Zwlaszcza, ze warto§¢ naukowa
dysertacji tego rodzaju ma potencjat przelozy¢ si¢ na warto$¢ edukacyjng i1 informacyjna,
ksztattujacg konsumentow medidw, co mogloby sprzyja¢ precyzowaniu wymagan stawianym
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instytucjom medialnym i dziennikarzom w kierunku jakosciowego dziennikarstwa: Populistow
nalezy krytykowac za to, ze stanowiq realne zagrozenie dla demokracji. Nie oznacza to jednak,
ze nie nalezy angazowac ich w debate polityczng. Rozmowa z populistami to nie to samo, co
rozmowa populistyczna. Problemy, ktore podnoszq, trzeba potraktowacé powaznie, nie
akceptujgc sposobu, w jaki sq prezentowane. Ta uwaga J-W. Mullera przywotana przez
Doktoranta, pokazuje jak fatwo zapominamy, ze zawsze znajdzie si¢ ktos, kto bedzie przemawiat
w imieniu ,,prawdziwych ludzi. W spoleczenstwach pluralistycznych i postreligijnych wzrasta
zagrozenie populizmem — cho¢ nie chodzi o porownywanie proporcji czy szukanie symetrii —
to poczucie komfortu opowiadania si¢ ,,po stusznej stronie” grozi kazdemu, jednak media oraz
inne kluczowe instytucje powinny mie¢ tez obowiazki wobec obywateli i panstwa, cho¢by
poprzez podtrzymywanie dialogu spotecznego, przeciwdzialanie erozji ekosystemu zaufania
w spoteczenstwie, inicjowanie i moderowanie istotnych spotecznie dyskursow, redukowanie
polityzacji mediéw, polityzacji przestrzeni zycia spotecznego itp.

W przypadku analizy literatury pos$wigconej trzeciemu obszarowi zainteresowan
niniejszej w dysertacji — dezinformacji, dostrzega si¢ rzetelno$¢. Dobrze, ze Doktorant rozwingt
np. typologi¢ metod dezinformacji wg. Martina Innesa (s. 151 nn.). Warto odnotowa¢ jako
pozytywny wklad — dostrzezenie negatywnego wplywu dezinformacji na jako$¢ i wiarygodnos¢
dziennikarstwa (s. 31). Tradycyjne media utracily hegemoniczng role kontroli informacji
w Zyciu codziennym przesigknigtym tresciami tworzonymi juz nie tylko przez dziennikarzy, ale
praktycznie przez wszystkich (uzytkownikow, widzow, konsumentow), ktorzy wilasnie za
posrednictwem mediow spolecznosciowych w zawrotnym tempie rozpowszechniajq informacje.
Efektem tych zmian jest zycie ,,w widmie dezinformacji” (C. P. Dias, B. Reis, P. Lopes, Post-
Truth and Democracy: a Reflection on Disinformation Mechanisms). 1 dalej: Zjawisko
powszechnie okreslane jako ,kryzys prasy” (tradycyjnej), zwlaszcza prasy jakoSciowej,
opiniotworczej, objawia si¢ na ogdt dwojako: poprzez kryzys modelu ekonomicznego i kryzys
norm (cho¢ trudno si¢ zgodzi¢, ze ten drugi wynikiem jedynie rozwoju mediéw
spolecznosciowych — uzytkownicy/konsumenci mediow realizujg bowiem okreslone strategie,
ktorych zrédet nalezy szuka¢ w zachowaniach biologicznych) (s. 160).

Warto$¢ naukowa pracy przejawia si¢ takze w jej oryginalnosci analitycznej. Autor nie
ogranicza si¢ do prostego powielania istniejacych badan, lecz w twodrczy sposob rozwija
i konfrontuje dotychczasowe koncepcje teoretyczne, formutujac wlasne kategorie analizy
i wprowadzajac elementy interpretacyjne, ktore wzbogacaja dyskurs naukowy w danej
dziedzinie. Dzigki temu praca stanowi nowa propozycj¢ w obszarze badan nad komunikacja
1 mediami, otwierajac mozliwosci dalszych studiow poréwnawczych.

Na szczegdlne uznanie zastuguje walor metodologiczny rozprawy. Zastosowane
podejscie badawcze ukazuje dojrzalo§¢ warsztatowa autora, ktdry umiejetnie taczy rdzne
perspektywy metodologiczne. Interdyscyplinarny charakter pracy faczacy elementy
medioznawstwa, socjologii, nauk o polityce i administracji czy stosunkoéw mi¢dzynarodowych
— pozwala uchwyci¢ ztozono$¢ badanego problemu oraz stanowi przyktad dobrze przemy$lane;j
syntezy teoretyczno-empirycznej.
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Istotnym aspektem warto$ci naukowej jest takze wktad empiryczny rozprawy. Analiza
materialu zrédtowego zostala przeprowadzona w sposoéb rzetelny, poglebiony i metodycznie
uporzadkowany. Autor si¢ga po zrodia roznorodne, niekiedy trudno dostgpne, co sprawia, ze
uzyskane wyniki badan sa nie tylko oryginalne, lecz takze uzyteczne jako material odniesienia
dla przysztych analiz.

Rozprawa posiada rowniez walor aplikacyjny — jej ustalenia mogg zosta¢ wykorzystane
w praktyce medialnej i politycznej, zwlaszcza w zakresie ksztattowania polityki informacyjne;,
praktyk komunikacyjnych instytucji publicznych oraz analiz dyskursow spotecznych. Tym
samym praca nie tylko wzbogaca teori¢, ale takze dostarcza wartosciowych wskazan
praktycznych.

Rozprawa taczy poglebione analizy teoretyczne z badaniami empirycznymi. Autor
zastosowatl metode analizy tresci, uzupetniong badaniami ilo§ciowymi. Wyodrgbnione zostaty
cztery gldbwne obszary tematyczne przekazow  dezinformacyjnych:  gospodarka
i bezpieczenstwo socjalne, imigracja, suwerenno$¢ i tozsamos$¢ narodowa oraz opozycja elit
wobec ,,zwyktych ludzi”.

Praca ma charakter oryginalny i nowatorski — dotychczas w literaturze brak bylo
systematycznych badan nad dezinformacyjng dziatalno$cig tabloidow w kontekscie Brexitu.
Wyniki badan stanowia wazny wklad w rozwdj badan nad komunikacjg polityczna,
tabloidyzacja i dezinformacja. Na uwage zasluguje 5 rozdzial dysertacji: Formy i metody
dezinformacji podejmowane przez tabloidy w kampanii referendalnej — wyniki badan,
precyzjnie, rzeczowo i analitycznie opracowany.

Pod wzgledem formalnym rozprawa jest staranna i poprawna. Tekst napisany jest
jasnym, akademickim stylem, z zachowaniem standardow naukowych.

Podsumowujac, warto$¢ naukowa dysertacji polega na umiejetnym potaczeniu
aktualno$ci tematycznej, oryginalno$ci analitycznej, interdyscyplinarno$ci metodologicznej
i rzetelnosci empirycznej. Praca stanowi znaczacy wklad w rozwdj badan nad komunikacja
spoteczng i mediami oraz moze by¢ punktem odniesienia dla kolejnych projektoéw naukowych
w tym obszarze.

6. Uwagi krytyczne i sugestie

Mimo wysokiej warto$ci naukowej rozprawy, nalezy wskaza¢ kilka kwestii, ktore w mojej
ocenie wymagaja doprecyzowania lub moga stanowi¢ obszar rozwoju badan autora
w przysztosci:

1. Doprecyzowanie ram teoretycznych — w czgsci teoretycznej autor korzysta z wielu nurtow
badawczych, jednak nie zawsze w pelni jasno okresla, w jaki sposob poszczegolne koncepcje
sa ze soba powigzane. Warto byloby mocniej zaakcentowaé wtasng pozycje badawcza wobec
przywotywanych teorii, aby unikng¢ wrazenia pewnej eklektycznosci.
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2. Zakres materialu empirycznego — analiza zrodet zostala przeprowadzona rzetelnie, jednak
w niektorych miejscach mozna odczu¢ niedosyt ilosciowy badz jakosciowy. Poszerzenie proby
badawczej mogloby wzmocni¢ uogoélnienia i pozwolitoby na jeszcze pehiejsze zilustrowanie
badanych zjawisk.

3. Styl narracji naukowej — tekst miejscami zawiera fragmenty o charakterze bardziej
opisowym niz analitycznym. Cho¢ opisy te sg warto§ciowe, dobrze byloby jeszcze wyrazniej
oddzieli¢ warstwe deskryptywna od interpretacyjnej i analityczne;.

4. Terminologia — w niektérych fragmentach pojawiaja si¢ pojgcia, ktdre mozna by
zdefiniowac precyzyjniej (np. terminy z zakresu medioznawstwa i nauk politycznych, cho¢ nie
tylko). Doprecyzowanie kluczowych kategorii pojeciowych wzmocnitoby klarowno$¢ wywodu.
Np. w dysertacji (s. 164) pojawia si¢ termin ,,przemoc cyfrowa”: ,,Warto ponadto podkresli¢, ze
dezinformacja wigze si¢ ze wzrostem powaznej przemocy cyfrowej. W tym przypadku przemoc
cyfrowg zdefiniowano jako uzywanie telefonéw komorkowych, komputerow, kamer wideo
i podobnych urzadzen elektronicznych z zamiarem zastraszenia, zniewazenia, ponizenia lub
skrzywdzenia innej osoby w inny sposob”. I dalej: ,,Termin ,,cyberprzemoc” obejmuje szereg
zachowan kontrolujacych i przymusowych, takich jak cyberprzesladowanie, ngkanie w mediach
spotecznos$ciowych czy rozpowszechnianie intymnych zdj¢¢ bez zgody. Inicjatorami przemocy
cyfrowej moga by¢ podmioty panstwowe i niepanstwowe, a takze grupy prywatne lub osoby
fizyczne” (s. 164-165). W dalszej cze$ci Doktorant uzywa terminu ,represje cyfrowe”
w odniesieniu do dziatan panstwa wobec obywateli. Szkoda, Zze zabraklto podstawowe;j,
klasycznej definicji przemocy oraz przemocy w sieci (a takze podstawowych warunkow
zaistnienia przemocy: intencjonalne dziatanie, przewaga sprawcy przemocy nad ofiarg
przemocy, a takze konsekwencje jakie dotykajg ofiar¢ - naruszenie godnosci oraz konsekwencje
dla zdrowia, zwlaszcza psychicznego, a nawet zycia). Warto byloby réwniez przedstawi¢
rodzaje przemocy — i1 wskazaé, ktére sa najczegsciej wynikiem dezinformacji. W opinii
recenzenta — dezinformacja nie wigze si¢ ze wzrostem przemocy w sieci, jezeli za§ Doktorant
stawia taka tezg, nalezatoby wskaza¢ przyklad/przyklady. By¢ moze lepszym rozwigzaniem
byloby postugiwanie si¢ kategorig przestepstwa a nie przemocy w odniesieniu do dezinformacji
— sugeruje to jedno z kolejnych zdan:

5. Perspektywa pordwnawcza — praca koncentruje si¢ na analizie okreslonego kontekstu, co
jest jej mocng strong. Niemniej jednak wskazanie wprost mozliwosci poréwnania wynikow
z analogicznymi badaniami w innych kontekstach (np. innych panstw, modeli medialnych)
zwigkszyloby jej potencjal mi¢dzynarodowy. Dominujg odniesienia do USA, zwtlaszcza do
Donalda Trumpa.

6. Implikacje praktyczne — cho¢ dysertacja posiada walor aplikacyjny, cz¢s¢ wnioskow
moglaby zosta¢ bardziej rozwinigta w kierunku rekomendacji praktycznych, szczegdlnie dla
instytucji medialnych czy politycznych
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Konkluzja uwag krytycznych

Powyzsze uwagi maja charakter konstruktywny i nie podwazaja ogolnej warto$ci
dysertacji. Wskazuja one raczej kierunki, w jakich Autor moglby rozwija¢ swoje badania
w przysztosci, zardbwno poprzez doprecyzowanie ram teoretycznych i metodologicznych, jak
1 poprzez poszerzenie perspektywy empirycznej oraz aplikacyjne;j.

7. Konkluzja i rekomendacja

Biorge pod uwage wymogi Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 742, 1088) stwierdzam, ze rozprawa mgr Roberta
Berlinskiego ,,Rola brytyjskich tabloidow w kampanii referendalnej w sprawie
czlonkostwa Wielkiej Brytanii w Unii Europejskiej w 2016 roku. Od populizmu
i politycznego zaangazowania do dezinformacji”’ napisana pod kierunkiem dr. hab. Marcina
Szewczyka, prof. WSIiZ, spetnia wymagania stawiane dysertacjom doktorskim. W mojej opinii,
praca zawiera liczne, istotne zalety, zarowno w plaszczyznie teoretycznej jak i empirycznej,
a przede wszystkim rozprawa:

a) wykazuje wiedze teoretyczng mgr Roberta Berlinskiego w dyscyplinie nauki o komunikacji
spolecznej 1 mediach,

b) wykazuje znajomos¢ literatury w obszarach powigzanych z tematem rozprawy,

c) stanowi poprawne rozwigzanie sformutowanego problemu badawczego,

d) potwierdza umiej¢tnosci Doktoranta w zakresie samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej, o czym $wiadcza zaprojektowane i1 opisane w rozprawie rozbudowane badania
empiryczne oraz wnioski,

e) rozprawa mgr Roberta Berlinskiego stanowi oryginalne i warto§ciowe opracowanie
w zakresie nauk o komunikacji spotecznej i mediach. Autor sformutowal wlasne, istotne
ustalenia naukowe.

Na tej podstawie jednoznacznie stwierdzam, ze przedtozona rozprawa doktorska
autorstwa mgr Roberta Berlinskiego stanowi podstawe do nadania stopnia naukowego doktora
nauk spotecznych, w dyscyplinie nauk o komunikacji spotecznej i mediach. W tej sytuacji
wnosz¢ o dopuszczenie mgr Roberta Berlinskiego do dalszych etapow postgpowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora.

Recenzent
dr hab. Rafal Jakub Pastwa RAFAL JAKUB
. . PASTWA
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. Dokument podpisany elektronicznie
Wydziat Nauk Spotecznych podpisem zaufanyn

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta I1

14



		2025-09-23T18:25:50+0200
	RAFAŁ JAKUB PASTWA
	Opatrzono pieczęcią ministra właściwego do spraw informatyzacji w imieniu: RAFAŁ JAKUB PASTWA, PESEL: 80111201536, PZ ID: rjpastwa




