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Recenzja
Rozprawy doktorskiej Pana mgr Marka Szkolnikowskiego ,, Performatywny
wymiar sportu. Mediatyzacja, narracje i spoleczne oddzialywanie wydarzen
sportowych” napisanej pod kierunkiem prof. WSIiZ dr hab. Andrzeja Adamskiego oraz

dr Iwony Leonowicz-Bukaly (promotorka pomocnicza)

Pan mgr Marek Szkolnikowski podjat ambitng probe dokonania
wieloplaszczyznowej analizy fenomenu spolecznego jakim jest wspSiczesnie sport
wyczynowy. Ambitny charakter naukowego przedsigwziecia Doktoranta nic wynika z
faktu braku badan i pochodnych publikacji poswigconych miejscu i znaczeniu [szeroko
rozumianego] sportu w przestrzeni spolecznej, ale z przyjotej koncepcji kompleksowej
analizy réznorodnych zjawisk zachodzgcych w przestrzeni sportowej oraz w relacjach
Sportu z jego otoczeniem spolecznym, politycznym, czy tez biznesowym (kwestie
komercjalizacji rywalizacji sportowej). Juz sam podtytul rozprawy ,.Mediatyzacja,
narracje i spoleczne oddzialywanie wydarzer sportowych” wskazuje na trzy swoiste
obszary refleksji naukowej w ramach nauk komunikacji spotecznej i mediach — od
problematyki mediatyzacji sportu (i jej konsekwencji), przez analiz¢ trefci powigzanych
z réznego typu przedsigwzigciami sportowymi, az po obszar komunikowania
politycznego (sport a propaganda). Przyjetej koncepcji pracy towarzyszy odwotanie do
szeregu teorii z zakresu komunikacji spolecznej, wymagajace od Doktoranta dobrej

znajomosci literatury przedmiotu, pozwalajacej na poprawny wyb6r ram teoretycznych
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pomocnych w analizie kolejnych kwestii problemowych. Generalnie, nalezy ocenié
pozytywnie podjeta probe wielowatkowej analizy wybranej problematyki — tym
niemniej wydaje si¢, Ze zogniskowanie rozwazan na kluczowych kwestiach badawczych
(np. mediatyzacji i je] wpltywu na rozwdj sportu/poszczegdlnych dyscyplin sportowych)
umozliwitoby identyfikacj¢ i bardziej poglgbiong analize czynnikéw warunkujacych
przeobrazenia sportu {w perspektywie historycznej i wspodlczesnej).

Mgr Marek Szkolnikowski w naukowo przekonujacy sposéb uzasadnit wybor
tematu rozprawy; doceniajac rang¢ (naukows i praktyczna) poruszanej problematyki
nalezy uznaé¢ wybrany temat jako w pelmi odpowiadajgcy wymaganiom stawianym
pracom doktorskim. Przeprowadzona analiza badawcza oraz sformulowane na jej
podstawie wnioski naukowe stanowiz oryginalny wklad Badacza w rozwdj
dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach w Polsce.

Lektura pracy dowodzi, ze¢ Doktorant jest dobrze przygotowany od strony
merytorycznej; kompetentnie i ze znawstwem odwotluje si¢ do literatury przedmiotu
(polskiej i zagranicznej) przynaleznej do réznych dyscyplin naukowych z obszaru nauk
spotecznych i humanistycznych oraz starannie dobranych materiatow zrodiowych.
Paradoksalnie, w czgsci teoretycznej pracy liczba przytaczanych pozycji naukowych
oraz odwolania do koncepcji formulowanych przez poszczegdlnych naukowcow nie
sprzyja klarownosci wywodu.

Pewien niedosyt budzi sposéb prezentacji materialu w Rozdzialach 3 — 6;
doceniajgc bardzo dobra znajomo$é problematyki nalezy uznac, ze dominacja rozwazan
deskrypcyjnych w charakterze osiabia range zawartych w rozprawie wnioskow
analitycznych (np. w moim przekonaniu mozna bylo w znacznie szerszy zakresie
wykorzystaé dane uzyskane w trakcie wywiadéw z wybitnymi postaciami polskiego
dziennikarstwa i sportu).

Nie mozna mie¢ jakichkolwiek zastrzezen do formalnej strony pracy — jest bardzo
dobrze zredagowana, napisana W sposob przystgpny (pomimo zloZonosci
problematyki).

Proponowanemu przez mgr Marka Szkolnikowskiego ujeciu problematyki
odpowiada poprawnie uporzadkowana struktura pracy (takze, w wigkszosci, uklad

poszczegdinych rozdzialéw), umozliwiajgca prezentacje¢ podstawowych zagadnien




teoretycznych oraz wyczerpujagce omowienie zasadniczych kwestii problemowych -
Doktorant w poprawny sposob ogniskuje swoje rozwazania na kwestiach kluczowych
dla wiodgcej tematyki pracy.

Praca sklada si¢ z szeéciu rozdzialow, poprzedzonych kompetentnie napisanym
Wstgpem 1 zwieficzonych Zakonczeniem, w ktorym podsumowano zasadnicze watki
problemowe.

W otwierajagcym rozprawg Wstepie poprawnie okreslono podstawowy,
wielowymiarowy obszar zagadnien, trafnie odwolujac sig do koncepcji teoretycznych i
badawczych zawartych w literaturze przedmiotu. W naukowo poprawny, a zarazem
przekonujacy sposob uzasadniono wybdr tematn pracy. W moim przekonaniu
watpliwosei budzi sformutowanie zasadniczego celu rozprawy: ,[...] zrozumienie i
wyjaénienie wielowatkowych relacji zachodzacych miedzy wydarzeniami sportowymi
oraz sposobem ich relacjonowania przez media a postawami politycznymi i
spotecznymi odbiorcéw w ujeciu historycznym, obejmujgcym epoke PRL-u,
transformacjg ustrojowg oraz wspolczesno$é™ — bardzo szerokie i wykraczajace poza
ramy recenzowanej rozprawy (podobng uwage mozna odnie$é do wskazanych we
Wstepie deskryptywnych celéw pracy).

Natomiast nie mozna mie¢ zastrzezen do przedstawionych pytan badawczych —
precyzyjnic sformulowanych; analiza poszczegélnych zagadnien zwiazanych z
pytaniami badawczymi zostala w interesujacy sposéb wykorzystana w konstruowaniu
przemyslanej struktury rozprawy. Przedlozone argumenty na rzecz przyjetych w
rozprawie metod analizy materialu badawczego moina uznaé jako zasadne i
odpowiadajace przyjetej formule rozprawy.

Rozprawe otwiera poprawnie skonstruowany rozdziat Sport a klasyczne teorie i
modele komunikacyjno-medialne, w ktorym Doktorant przywoluje kluczowe dla
rozwazan zawartych w dysertacji ujgcia teoretyczne. Nalezy podkresli¢, ze
kompetentnie wskazano przydatnosé poszczegdlnych teorii w badaniach nad wieloma
zjawiskami zwigzanymi ze spolecznym fenomenem wspélezesnego sportu. Natomiast
polemizowatbym, zwlaszcza w kontekscie zapowiedzi zawartych we Wstepie, z

kolejnoscig prezentacji — w moim przekonaniu podrozdziat 1.6. poswigcony teorii
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mediatyzacji powinien otwieraé pierwszg cz¢$é pracy (szczegdlnie biorac pod uwage
strukturg dalszej czgsci pracy).

W Rozdziale 2: Obszary przenikania logiki mediéw do $wiata sportu Doktorant
porusza kwestie mediatyzacji sportu, eksponujac role mediéw w ksztattowaniu oblicza
wspolczesnego sportu (wydarzen sportowych, rywalizacji sportowej). Wspominajac o
etapie wczesnej mediatyzacji i spolecznym oddzwicku relacji prasowych i radiowych
warto bylo takze wspomnie¢ o innym medium - filmie; wystarczy wspomnie¢ o
znakomicie zrealizowanym pod wzglgdem technicznym (oczywiscie pomijajac aspekty
propagandowe) filmie Leni Riefenstahl poswigconym olimpiadzic w Berlinie w 1936
roku, wyznaczajacym na wiele lat standardy realizacji obrazu z wydarzen sportowych.
Nie ulega watpliwosci, co trafnie podkresla Doktorant, ze przelomowe znaczenie w
procesie medijatyzacji mialo upowszechnienie/umasowienie przekazu telewizyjnego
faktycznie umozliwiajacego realizacje wszystkich podstawowych funkcji sportu w
mediach.

Mgr M. Szkolnikowski odnoszac si¢ (w sposob syntetyczny) do rozwoju ,,mediéw
sportowych” koncentruje swoja uwagg¢ na telewizji, tym niemniej wydaje sie, ze
nalezato mocnie podkresli¢ znaczenie przekazéw prasowych (oprécz WwSpomnianego w
rozprawie ,,Przegladu Sportowego™ istotne miejsce w procesie ksztaltowania obrazu
rywalizacji sportowej odgrywat katowicki ,,Sport™, czy tez krakowskie ,,Tempo”) oraz
radiowych -~ niekiedy formalnie nowatorskich (np. Studio S13, katowickie ,.Z
mikrofonem po boiskach™).

Jako wartosciowe uznaj¢ wnioski dotyczace komsekwencji mediatyzacji sportu (z
niepotrzebnym, moim zdaniem, odwotaniem do innych form aktywnosci spolecznej) —
w przypadku potencjalnej publikacji sugerowalbym tabelaryczne zestawienia zaréwno
pozytywnych konsekwencji procesu, jak i negatywnych (ze szczegdlnym
uwzglednieniem pochodnych skutkéw - spowodowanej w duzej mierze przez media -
komercjalizacji sportu).

Mozna zgodzi¢ si¢ do oceny roli pelnionej przez komentatoréw/ dziennikarzy
sportowych — wydaje sig, ze oprocz pozytywnej kreacji medialnej obserwujemy, szereg
zjawisk negatywnych, takich jak nadmierna emocjonalizacja przekazu fub pochodne

zaostrzenie j¢zyka relacji (uzywanie nieadekwatnych okreslen: typu ,zmiazdzenie”
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przeciwnika, ,boiskowa masakra’, tragedia, dramat, czy tez negatywne
stygmatyzowanie sportowego rywala).

Rozwazania zawarte w trzeciej czesci rozprawy (Sport jako narzedzie
komunikacji spolecznej) sa zbytnio rozproszone: od refleksji ma temat pierwszych
nowozytnych igrzysk olimpijskich i spolecznego znaczenia udzialu polskich
sportowcéw (podrozdziat 3.1.), poprzez analize funkcji edukacyjno-intergracyjnych
sportu (szkoda, ze Doktorant nie odnitst sie do wspaniatych akcji propagujacych
aktywno$¢ sportows red. Tomasza Hopfera - np. ,.Bieg po zdrowie™), az po analize
zlozonych, wielokierunkowych relagji pomigdzy sportem a polityka. Analiza
kluczowych pojeé odnoszacych sie do relacji pomigdzy $wiatem sportu a polityka
nalezy uzna¢ za najbardziej wartosciows czgs¢ tego rozdziatu. Na szczegdine
wyréznienie zashuiguja wnioski dotyczace wykorzystania sportu jako narzedzia
politycznego soff power. Wnioski (i ich naukowa Jakos€) o tyle wazne, ze w kolejnym
rozdziale dysertacji (Rozdzial 4: Wielkie wydarzenia sporiowe jako instrument
dyplomacji i kreowania wizerunku paristw) wskazano przyklady wykorzystania imprez
sportowych w procesie ksztaltowania, modyfikacji lub zmiany wizerunku panstw
podejmujacych okreslony wysilek organizacyjny. Co wazne (i wyrafnie zaznaczone
przez Doktoranta), wysitek organizacyjny i finansowy jest (i de facto) powinien byé
ukierunkowany nie tylko na sprawne przeprowadzenie danej imprezy, ale takze na
uzyskanie istotnych z perspektywy panstwa-organizatora celéw pozasportowych. W
pracy trafhie przytoczono przyklady takich przedsigwzied, chociaz niektore wnioski
sformutowano ,,zbyt optymistycznie” — nie wspominajge o patologiach korupcyjnych
(Katar) lub wszystkich kontrowersjach zwigzanych z organizacja Igrzysk Olimpijskich
w panstwie majgcym (delikatnie méwiac) problemy z przestrzeganiem praw czlowieka
(I0 w Pekinie). W kontekscie tych rozwazan na podkreslenie zashiguje uporzagdkowana
analiza pozytywnych efektow wizerunkowych zorganizowanych w Polsce (1 Ukrainie)
Mistrzostw Europy w pitce noznej w 2012 roku.

Na tle tych rozwazan nieco rozczarowuje sposéb wykorzystania informacii
pozyskanych w trakcie wywiadéw z ekspertami — przytoczone fragmenty wypowiedzi
maja raczej charakter kronikarsko-wspomnieniowy (uwaga ta dotyczy takze kolejnego,

piatego rozdzialu rozprawy) i nie wnosza, moim zdaniem, istotnych dla rozwazan
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Doktoranta danych faktograficznych (poza odniesieniem do autorskiej koncepcji
Doktoranta organizacji Igrzysk Olimpijskich w Polsce w 2044 roku).

Zastanowitbym sig nad tytutem kolejnej czesci pracy (Rozdziat 5: Wplyw sportu
na rozwdj postaw spolecznych i politycznych w latach 1945—1989 w Polsce) — sadze, 2e
tytul Sport jako instrument oddzialywania na.... w wigkszym stopniu odnosilby si¢ do
rzeczywistych relacji pomigdzy checia wykorzystania sukceséw polskich sportowcow
przez wladze PRL-u a efektami tych dziatan (spolecznym odbiorem). Przykladowo, nie
sadze zeby wskazany w dysertacji Wyscig Pokoju wplywat na poglebienie relacji ,,z
bratnimi panstwami bloku sowieckiego”, czy tez wplywal na wzrost sprzedazy , trybuny
Ludu” — wydaje si¢ (o czym Doktorant wspomina), ze przynosil efekty odwrotne do
zamierzefi partyjnej propagandy (np. szczegblne przejawy radosci z pokonania
reprezentantow ZSRR przez polskich sportowcow, ale w szerszej perspektywie porazki
reprezentantéw tego panstwa ze sporowcami z innych panstw (patrz: cickawe refleksje
L. Tyrmanda w jego ,Dziennikach” na temat rywalizacji kanadyjsko-radzieckiej w
hokeju). Nalezy zgodzi¢ si¢ z mgr M. Szkolnikowskim na temat réznego nasilenia
dzialan o charakterze propagandowym (np. widoczne rdznice pomigdzy
relacjonowaniem MS w pilce noznej pomigdzy 1974 rokiem a studiami mundialowymi
w 1978 roku organizowanymi przez kierujgcego sportem w TVP Andrzeja Jucewicza).
Doktorant wykazuje si¢ bardzo dobrg znajomodcia problematyki, tym niemniej wydaje
si¢ zasadnym uzupemienie danych faktograficznych dotyczacych opisywanych imprez
o dane dotyczace realnej sity wplywu i/lub jego braku na postawy spoleczno-polityczne
(natomiast bez problemu uchwycimy wplyw na popularnoé¢ danej dyscypliny i jej
reprezentantéw, mierzony nie tylko parametrami ogladalnosci lub stuchalnodci, ale
takze zwickszeniem liczby osob zainteresowanych uprawianiem — nawet rekreacyjnym
— danego sportu).

W ostatnim rozdziale rozprawy (Spor? jako katalizator nastrojow spolecznych po
1989 roku. Wybrane przykady) Doktorant odwolujae si¢ do wskazanych w pierwszej
czesdei pracy teorii charakteryzuje, wykorzystujae trafnie dobrane przyklady, proces
przeobrazen wspélczesnego §wiata sportu ogniskujac swoja uwagg na roli pehionej

przez media w tym procesie. Szczegblnym przypadkiem, dobrze wpisujacym zaréwno



w tematyke niniejszej pracy, jak i teorie z obszaru nauki o komunikacji spolecznej i
mediach, jest fenomen spoteczno-medialnej symbiozy polskiej siatkowki.

Gloéwne watki pracy w sposéb poprawny podsumowano w Zakoriczeniu. Szkoda,
ze mgr Marek Szkolnikowski nie odnidst si¢ bezposrednio i syntetycznie do
sformutowanych we Wstgpie pytan badawczych, w nadmiarze powielajac tresci zawarte
w kolejnych rozdziatach dysertacji.

Pomimo pewnych zastrzezen nalezy doceni¢ wysilek badawczy Doktoranta, w
szczegblnosci na podkreslenie zastuguje umiejetnosé przygotowania spdjnej naukowo
koncepcji rozprawy oraz bardzo dobrg znajomosci przedmiotowej problematyki.

Konkludujae, nalezy uzna¢ wybér tematu za w petni odpowiedni dla rozprawy
doktorskiej; Doktorant zaprezentowal interesujace koncepcje badawcze odnoszace sie
do aktualnych i istotnych dylematow wspolczesnego sportu w szerokim kontekscie
uwarunkowan medialnych. Nalezy uznaé, ze mgr Marek Szkolnikowski poprawnie i
wyczerpujaco przedstawit podstawowe zagadnienia zwigzane z badang problematyka.
Na podkreslenie zastuguje fakt, ze ambity projekt badawczy mgr Marka
Szkolnikowskiego doskonale wpisuje w aktualne trendy badawcze nad przeobrazeniami
komunikowania spotecznego (ze szczegdlnym uwzglednieniem koncepcji mediatyzacji
sportu), uzupehiajac je o wartosciowe (w znacznej mierze oryginalne) wnioski
naukowe.

Doceniajagc naukowe znaczenie rozwazan zawartych w  niniejszej pracy
stwierdzam, Ze recenzowana rozprawa Pana mgr Marka Szkolnikowskiego spelnia w
wystarczajagcym stopniu wymagania stawiane pracom doktorskim okrelone w
przepisach prawa. Jednoczesnie wnosze o dopuszczenie Pana mgr Marka

Szkolnikowskiego do dalszych etapéw postepowania doktorskiego.
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