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Jezeli w kosmosie juz na samym poczatku zaczniemy ignorowac takie rzeczy, jak prawa
reprodukcyjne, prawo pracy czy prawa mniejszosci, to mozemy stworzyé rzeczywistosc
spoteczng, od ktorej nie bedzie odwrotu - ostrzega etyk prof. Konrad Szocik z Wyzszej
Szkoty Informatyki i Zarzagdzania w Rzeszowie.

Dr hab. Konrad Szocik - filozof, etyk - jest profesorem w Wyzszej Szkole Informatyki i
Zarzadzania w Rzeszowie, prorektorem ds. Nauki i Wspétpracy Miedzynarodowe;j. Jego
zainteresowania filozoficzne dotyczg etycznych, spotecznych i politycznych wyzwan
zwigzanych z przysztoscig cztowieka w kosmosie, bioetyki, filozofii feministycznej, etyki
populacyjnej i zmian klimatycznych, etyki reprodukcyjnej, jak i filozofii antynatalizmu.
Jest autorem ponad 170 publikacji naukowych opublikowanych m.in. w "Science" czy
"The American Journal of Bioethics". Takze autorem ksigzek "The Bioethics of Space
Exploration" (Oxford University Press, 2023) i "Feminist Bioethics in Space: Gender
Inequality in Space Exploration" (Oxford University Press, 2024).
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Nigdy nie interesowato mnie badanie waskiego wycinka rzeczywistosci, jak robi to
nauka, ale stawianie wielkich pytan. Dlatego juz w liceum zainteresowatem sie filozofia.
Poczagtkowo moja uwaga skupiata sie na filozofii religii, z czasem jednak
zainteresowatem sie etycznymi aspektami eksploracji kosmosu oraz w ogdle przysztosci
naszego gatunku poza Ziemia.

Dlaczego? Poniewaz uwazam, ze to jest cos, do czego ludzkos$¢ nieuchronnie zmierza, o
ile po drodze nie wydarzy sie jakas wielka katastrofa, ktéra te starania zniweczy. Jest to
nieuchronne nie w tym sensie, ze wynika z obiektywnych praw historii, ale z postepu
technologicznego.

Zauwazytem, ze znakomita wiekszos¢ literatury na ten temat dotyczy watkéw Scisle
naukowych, np. astrobiologii. | cho¢ cztowiek postawit stope na Ksiezycu w latach 60.
ubiegtego wieku, to od tego czasu powstata znikoma liczba tekstéw, ktére by traktowaty
te tematyke z punktu widzenia filozofii i etyki. Uznatem, Zze to obszar, ktéry wcigz czeka
na zagospodarowanie i daje ogromng przestrzen dla moralnej refleksji.

Od entuzjazmu do sceptycyzmu

Odnosze wrazenie, ze wsréd wiekszosci osob, ktore zajmujg sie problematyka
eksploracji i kolonizacji kosmosu dominuje optymizm. Dotyczy to zaréwno naukowcdw,
jak i filozoféw, ale tez pisarzy science fiction, politykdw - entuzjastami lotéw w gwiazdy
byli wszyscy prezydenci od Kennedy'ego poczynajgc - az po biznesmendw, jak Elon
Musk.



Ja tez poczatkowo patrzytem na naszg potencjalng przyszto$¢ wsréd gwiazd z
bezkrytyczng nadziejg. Wydawato mi sie, ze wszystkie ewentualne problemy z tym
zwigzane uda sie rozwigza¢ za pomocg odpowiednio zaawansowanej nauki. Z czasem
zaczatem zauwazaé, ze sg takie trudnosci, ktérych nie jest w stanie pokonaé postep
technologiczny.

| wydaje mi sig, ze od 2-3 lat liczba podobnych do mnie "sceptykdw kosmicznych" - tak
bym roboczo nazwat te wspdlnote watpigcych - rosnie. Bo zatogowa eksploracja i dalsza

kolonizacja kosmosu naznaczona jest gigantycznymi moralnymi wyzwaniami, z ktérych
czes¢ dotyczy probleméw feministycznych i rownosciowych, cho¢ nie tylko.

Kosmos dla bogatych i wptywowych

Zacznijmy od kwestii, ktérg podnoszono w USA jeszcze w latach 60. XX wieku.

Kiedy John F. Kennedy zapowiedziat lgdowanie na Ksiezycu, to spotecznosc
afroamerykanska zaprotestowata. W swoim sprzeciwie podkreslata, ze to wydatkowanie
srodkdw na marzenia biatego cztowieka, ktéry ma wszystko i nie mysli grupach
marginalizowanych i wykluczonych, jak wtasnie Afroamerykanie w USA. | moim zdaniem
- biorgc pod uwage skale wspotczesnych potrzeb, np. zwigzanych z globalng walka z
gtodem w krajach rozwijajgcych sie - ten argument caty czas pozostaje w mocy.

Zatézmy jednak, ze przyszto$¢ naszego gatunku jest na Ziemi tak bardzo zagrozona, ze
nie ma innej opcji niz lot w kosmos i kolonizacja innych planet. Okazuje sie, ze nawet
wtedy pojawiajg sie pytania, ktére podwazajg sens takiego przedsiewziecia.

Wezmy problem pierwszy z brzegu: jak dokonaé selekcji tych, ktérzy mieliby udad sie
miedzy gwiazdy? W sytuacji rywalizacji o niewielkg, liczacg prawdopodobnie
kilkadziesigt, pule miejsc mozina sie spodziewac, ze bedg one dostepne jedynie dla
najbogatszych i najbardziej wptywowych.

Ziemia B?

Zresztg zauwazmy, ze koncepcja tzw. Ziemi B - czyli planety, na ktérej mieliby osigsc
ludzie, gdyby nasz rodzimy glob juz sie nie nadawat do zamieszkania - sama w sobie jest
watpliwa. Najczestszym kandydatem do tej roli jest Mars, ale przeciez to jest skrajnie
nieprzyjazna zyciu planeta. Trzeba by tam stworzy¢ catkowicie szczelny i
samowystarczalny ukfad podtrzymujacy zycie.

To, ze bytoby to ekstremalnie trudne, pokazuje eksperyment ze zbudowang w latach 90.
na Ziemi zamknietg biosfera, ktéra miata symulowaé warunki kolonii kosmicznej. Zyto w
niej tylko kilka oséb, na eksperyment wydano miliony dolaréw, a i tak mieszkancy mieli
problem nie tylko z wytworzeniem pozywienia, ale réwniez wystarczajacej ilosci tlenu do
oddychania.

Nakryto ich nawet na tym, ze... otwierali okna, by sie dotleni¢. A przeciez na Marsie nie
bytoby takiej mozliwosci.

W kontekscie tak ekstremalnych warunkdéw pojawia sie kolejna trudnos¢. Nawet jezeli
udatoby sie przetrwaé trudy marsjanskiej egzystencji, to przeciez w przysztosci ludzkosci
nie moze chodzi¢ tylko o biologiczne przezycie, ale o rozwdj nowej cywilizacji. Na razie
nic nie wskazuje na to, bysmy byli do tego przygotowani.

A moze nie zastugujemy na przetrwanie?

Powinnismy sie réwniez zastanowi¢ nad tym, czy nawet jesli bytoby technicznie
wykonalne wystanie niewielkiej czesci ludzkosci w kosmos, by nasz gatunek przetrwat, to



moze nie warto tego robi¢? Takie przedsiewziecie pochtonetoby gigantyczne srodki
kosztem wielu innych projektédw. Czy warto poswiecic tak wiele, by niewielka liczba ludzi
- zapewne, jak pisatem wyzej, tych najbogatszych i najbardziej wptywowych - osiedlita
sie na Marsie, czy gdziekolwiek indziej w kosmosie? | do tego jeszcze bez gwarangji
przetrwania?

S3 tez filozofowie - cho¢ ja sie do nich nie zaliczam - ktérzy w tym kontekscie stawiajg
pytanie o to, czy ludzkos¢ w ogdle zastuguje na przetrwanie?

Moze ze wzgledu na to, co zrobiliSmy naszej planecie i innym zwierzetom préba
uratowania siebie bytaby po prostu moralnie nieuzasadniona?

Nie mamy tez przeciez podstaw, by twierdzi¢, ze nie degradowalibysmy innego miejsca
w kosmosie, w ktérym bysmy osiedli.

Wiec jesli nasz koniec bedzie nadchodzit, to moze po prostu powinnismy sie z nim
pogodzié¢? A nie podejmowac wysitek, na ktorym skorzystaja tylko nieliczni, ktérzy raczej
sami dobrowolnie nie poswieciliby sie dla innych.

W tym konteksécie warto przypomnieé, ze pojawita sie hipotetyczna koncepcja, ktéra
pozwalataby na przetrwanie wiekszej liczby ludzi dzieki tzw. embrionalnej kolonizacji
kosmosu. Polega ona na tym, ze w przestrzed wysyta sie nie dzieci i dorostych, ale
embriony, z ktérych w pdzniejszym czasie w sztucznych macicach rozwing sie ludzie. To
wydaje sie prostsze niz miedzyplanetarny transport ludzi, ktéry wymaga skomplikowane;j
aparatury podtrzymujacej zycie.

Ale w mojej ocenie to rowniez jest gteboko niemoralne, poniewaz zmuszatoby ludzi,
ktorzy rozwing sie z tych embriondw, na zycie w ekstremalnie trudnych warunkach,
ktorych przeciez sami nie wybrali.

Prawa jednostek w kosmosie? Zapomnijcie

Zauwazmy, ze w mysleniu o eksploracji i kolonizacji kosmosu dominuje przekonanie, ze
mozna poswieca¢ pewne normy albo traktowac je mniej rygorystycznie ze wzgledu na
ekstremalne warunki zycia przysztych kosmicznych pionieréw. Natomiast moim zdaniem
powinnismy mysle¢ na odwrodt: wtasnie dlatego, ze kosmos jest tak trudnym i
wymagajgcym Srodowiskiem, to wtasnie dlatego tym bardziej powinniSmy trzymac
wysokie standardy moralne.

Nie powinno by¢ tak, ze bedziemy tworzyé odmienne systemy moralne: jeden
rygorystyczny, ziemski, i drugi, bardziej "poluzowany" i liberalny - kosmiczny.

Natomiast, jak powiedziatem, ludzka ekspansja w kosmos jest raczej nieunikniona.
Mysle jednak, ze powinnismy poczekac¢ na bardziej zaawansowany rozwdj technologii,
ktéry moze pomdc nam unikng¢ godzenia sie na trudne kompromisy moralne zwigzane z
eksploracjg kosmosu. Obawiam sie jednak, ze przynajmniej czesci z nich nie uda nam sie
unikng¢. Wiecej - uwazam, ze powinnismy wiasnie zakfadac najgorsze scenariusze, by
by¢ na nie lepiej przygotowani.

WeZmy kwestie prokreacji kosmicznych kolonistéw. W sytuacji ograniczonej przestrzeni
do zycia i ograniczonych zasobow decyzja o tym, kiedy chcg sie rozmnazac i z kim, nie
bedzie ich decyzjg. A przynajmniej nie zawsze i nie w petni. Mozemy sie spodziewaé, ze
rozmnazanie sie w kosmicznych osadach, przynajmniej na wczesnym etapie kolonizacji,
bedzie w jakim$ stopniu sterowane przez osoby zarzadzajgce kolonizacja.

Dlatego, w jakims sensie, moze to przypomina¢ hodowle.



Taka sytuacja bedzie generowata presje na pewne grupy osadnikéw - przede wszystkim
na kobiety (zapomnijcie o dobrowolnej aborcji), osoby homoseksualne czy nie
odnajdujace sie w binarnym schemacie ptciowosci badz osoby z niepetnosprawnosciami
(oile w ogdle bedzie dla nich miejsce w kolonizacji kosmosu, co wydaje sie watpliwe).
Ponadto mozna sie spodziewac réwniez tego, ze na rodzicach mogg by¢ wymuszane
zgody na ingerencje genetyczne w ptdd - witasnie w imie wyzszego celu, ktéry ma
uzasadniac famanie praw, ktdre na Ziemi uznaliby$my za absolutnie podstawowe.
Kolejna kwestia - prawa pracownicze. Osadnicy pracujgcy w koloniach kosmicznych nie
bedg mogli tak po prostu sie zwolni¢. A przy tym beda catkowicie uzaleznieni od swoich
pracodawcow, bo przeciez nie beda mogli zmieni¢ miejsca zamieszkania, bo gdzie
mieliby sie przenies¢? To otwiera przestrzen dla gigantycznych naduzyé.

Totalitarna przysztosc¢

Mysle, ze trzeba to napisa¢ wprost:

pierwsze spotecznosci kosmiczne beda miaty charakter totalitarny. A przynajmniej jest
to bardzo mozliwe.

Obawiam sie tez, ze bedzie to rowniez miato wptyw na ich przysztos¢. Chodzi o tzw.
efekt zatozycielski, ktory ma dalekosiezny wptyw na dalsze losy wspdlnot. Amerykarnska
mitologia tzw. Dzikiego Zachodu jest tu dobrym punktem odniesienia: kultura podboju
usankcjonowata amoralng praktyke polityczng, w ktérej zawtaszczanie nowych terendw i
model bezlitosnego kapitalizmu odgrywajg centralng role.

Jezeli w kosmosie juz na samym poczatku zaczniemy ignorowac takie rzeczy, jak prawa
reprodukcyjne, prawo pracy czy prawa mniejszosci, to mozemy stworzyé rzeczywistosc
spoteczng, od ktérej nie bedzie odwrotu. | nie bedzie od niej mozna uciec w bardzo
podstawowym, bo fizycznym sensie.

Not. Robert Jurszo
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Teraz mozesz stuchac naszych artykutdow. Wersja audio zostata stworzona przy pomocy
Al. Dowiedz sie wiecej.



