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Na wstepie recenzji nalezy z uznaniem potraktowaé wybor tematu rozprawy
przez Doktoranta i Promotora. W badaniach komunikacji spotecznej 1 w naukach
o mediach w ogole tematowi, nad ktérym pochylil sie w swej rozprawie mgr
Konrad Ciesiotkiewicz nikt do tej pory nie po$§wiecit swej uwagi. To praca poc
kazdym wzgledem nowatorska. Mamy zatem do czynienia z dzielem, juz choéby
ze wzgledu na swa materie, wyjatkowym.

Przedstawiona do recenzji praca doktorska autorstwa mgra Konrads
Ciesiotkiewicza liczy 362 strony znormalizowanego maszynopisu. Skiada sie ze
wstepu, czterech rozdziatbw osobno zatytutowanych, zakonczenia, zatgcznikow,
bibliografii, wykazu tabel 1 rycin.

Dysertacja jest skonstruowana bardzo logicznie 1 — musze to z pelng
odpowiedzialno$cia wyrazi¢ — wzorcowo. Kolejne rozdzialy rozwijaja temat
gtowny, dzieki czemu odbiorca moze spojrze¢ na problem panoramicznie, z
odpowiednimi kontekstami historycznymi, co $§wiadczy oczywiécie na korzy$¢
samego Doktoranta, ktory zebrat dostepne zrodta i materialty w sposoéb wta$ciwy
i podobnie — nalezycie i wta$ciwie - je wykorzystal oraz bardzo klarownie
przywolat (w czeéci poczatkowej, teoretycznej), czego konsekwencjq sg badanie

jakos$ciowe 1 iloéciowe przeprowadzone przez mgra Konrada Ciesiotkiewicza.
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Doktorant wykorzystat w swoich badaniach publikacje prasowe z lat 2015~
2019 na temat Rady Dialogu Spotecznego, wydane przez biuro prasowe Rady
oraz jej witryny internetowe, a takze witryny internetowe urzedow centralnych
administracji rzadowej. Doktorant przeanalizowatl takze wyniki wywiadow
pogtebionych, ktore przeprowadzil z przedstawicielami kluczowych grup
interesariuszy: organizacji zwiazkowych, organizacji pracodawcoéw, strony
rzadowej, przedstawicieli mediow oraz think tankow. Opro6cz tego badat
dokiadnie dokumenty prawne regulujace istnienie Rady Dialogu Spotecznego
oraz jej miejsca. Swoje studia Doktorant podpart bogata literatura polska 1 obca

z zakresu socjologii, filozofii, psychologii spotecznej, zarzadzania organizacjami,

co pozwolito Mu na zdystansowanie sie do wielu zagadnien 1 — podczas
prowadzonej analizy - Wwyciagganie odpowiednich, trafnych, odwaznych
wnioskow.

Hipoteze Autor postawit jasno:

Rada Dialogu Spofecznego charakteryzuje sie niskim, niedostatecznym
stopniem podmiotowo$ci komunikacyjnej, uniemozliwiajagcym jej skuteczng
realizacje celéw nadrzednych(s. 14). Z hipotezy gtéwnej wylonit hipotezy
pomocnicze:

1. RDS jest instytucjg o charakterze ekskluzywnym, nieposiadajgca woli
systemowego wiliczania nowych partneréw spofecznych w proces decyzyjny 1
traktujaca dialog spofeczny w sposob tradycyinie korporacyjny.

2. RDS nie wykorzystuje w sposéb optymalny posiadanej przez siebie
wiedzy komunikacyjnej jako $rodka do realizacji swoich celéw nadrzednych.

3. RDS jako kluczowy podmiot instytucjonalnego dialogu spofecznego pefni
role pomostowg w systemie politycznym panstwa.

4. RDS charakteryzuje sie niedostatecznym stopniem integralnosci
komunikacyjnej” (s. 14-15).

Hipoteza gloéwna oraz poboczne - odwazne i wazne, mocno badaniami
obudowane, sprawdzone, udokumentowane 1 obronione (sic!). Trudno nie

zgodzi¢ sie z Doktorantem i Jego wnioskami, ktore optymistycznie nie brzmia,
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