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Radykalizacja haset antykoscielnych nie zniechecita spoteczenstwa do protestujacych i ich postulatow, wrecz przeciwnie.
StaneliSmy u progu zmiany ustrojowej, ktéra moze zredefiniowac stosunki panstwo-Kosciot, choc stanie sie to dopiero

po zmianie wtadzy.

STARY PO

RZADEK UPADA

SARDZ0 GWAETOWNIE

W: Co fo za straszny rok fen 2020 -
pandemia, demonstracije kobiet, spory z
Unig Europejska, problemy Kosciota
katolickiego. Sita zlego na nas spadta.
iezwykla jest tylko epidemia, jej
skala, globalny charakter, leki,
jakie wywoluje. Gdyby nie
Covid-19, to na pozostale
sprawy patrzyliby$émy z duzo
mniejszym napieciem niz w obecnej
sytuacji. Tym bardziej ze problemy
Kosciota, sprawa aborcji, konflikt z Unigq
Europejska to sa wydarzenia, ktore sie
ciagna latami. Ksiagzka ,Sodoma.
Hipokryzja i wladza w Watykanie”
Frédérica Martela, w ktorej autor opisat
skale zepsucia i zaklamania hierarchow,
ukazala sie w 2019 roku. Opisano tam
role kardynala Stanistawa Dziwisza w
tuszowaniu tych zachowan. I to, co sie
dzieje dzi$, bylo nieuchronne. Naprawde
tym, co sprawia, ze rok 2020 bedzie
wspominany jako nadzwyczajny, jest
pandemia.

Czy to znaczy, ze problemy Kosciota, w
szczegolnosci oskarzenia o zamiatanie pod
dywan przypadkéw pedofilii, nie odcisng
piefna na spoteczenstwie?

Odcisng, i to glebsze, niz mogloby sie
wydawacé. Kryzys w Ko$ciele natozyl sie
bowiem na powiazania hierarchow z
wladza w sposob wezesniej
niepraktykowany. Przy calej specyfice
naszej polityki, zawsze pozostajacej w
symbiozie z Ko$ciotem katolickim, nie
bylo drugiej takiej ekipy rzadzacej, ktora
gremialnie zjawialaby sie na ré6znych
uroczysto$ciach organizowanych przez
Tadeusza Rydzyka. Albo ktéra gotowa
bylaby zaryzykowa¢ wszystko, byle tylko
spelni¢ oczekiwania biskupow w
sprawie aborcji. Najbardziej klerykalna
wladza w historii Il Rzeczypospolitej i
gleboki kryzys Ko$ciola tworza
mieszanke wybuchowa. Oczywiscie,
gdyby nie filmy braci Sekielskich o
pedofilii w Kosciele albo obraz Kler”,
nastroje po orzeczeniu w sprawie
aborgji tak bardzo by sie nie zaognily. Co
gorsza, reakcja hierarchéw na te
wydarzenia byla tak nieadekwatna do
sytuacji, ze stala sie cze$cia tego kryzysu,
ktéry zaowocuje zalamaniem wplywow
Kosciola w Polsce.

taczy pan te dwie sprawy - orzeczenie
Trybunatu Konstytucyjnego i problemy
Kosciota?

To ludzie protestujacy na ulicach
przeciwko wyrokowi Trybunatu je facza.
Ostre stowa padaja pod adresem
Trybunalu, ale tez PiS i Kosciola. Sadze,
ze ten protest, ktéry obserwowali$my na
przelomie pazdziernikailistopada,
mlodszemu pokoleniu zapadnie gteboko

w pamiec¢. Rzesze miodych ludzi,
dotychczas letnio nastawione do
Kosciola, ktore wszakze akceptowaly
rozne formy Zycia religijnego - $luby,
chrzciny, komunie, uczestnictwo w
lekcjach religii - teraz beda odmawialy w
tym udzialu. Na pewno nie bedzie tak, ze
wszystko runie w ciagu kilku miesiecy, ale
w warstwie praktyk spotecznych mozemy
mie¢ do czynienia z gwaltowna zmiana. A
poza tym zmienil si¢ kontekst uprawiania
polityki.

W jaki sposob?

Radykalizacja hasel antykoscielnych
nie zniechecila spoleczenstwa do
protestujacych iich postulatow, a tego sie
spodziewano. Przeciwnie - znaczna
grupa ludzi, ktérych wezeéniej tematyka
$wiatopogladowa za bardzo nie
obchodzila, teraz zaczela si¢ opowiadac
po stronie protestujacych. Ciludzie mogli
uznad, ze zostaly przekroczone granice
ingerencji Kosciola w zycie prywatne i
publiczne. Wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego zostal odebrany jako
atak ona kobiety - niemal fizyczny. Skoro
jest to skutkiem wieloletniej presji
Episkopatu, to staneli$my u progu
zmiany ustrojowej, ktéra moze
zredefiniowac stosunki panstwo-Ko$ciol,
cho¢ stanie sie to dopiero po zmianie
wladzy.

Ktora partia sie na to powazy? Przez 30 lat

nie znalezli sig chetni, zeby podjac
y je na femat pan
Kosciot.

Nie twierdze, ze politycy ulegli
gwaltownej przemianie, ale zmienil sie
kontekst, na ktory sa bardzo wyczuleni.
Przede wszystkim stanowisko
Episkopatu i prawicy popiera kilkanascie
procent spoleczenstwa. To juz nie jest
zadne 50 na 50, ktore znamy z wielu
polskich sporéw. Sprawa otwarta jest
skala poparcia dla postulatu liberalizacji
ustawy. Ale jest i drugi watek: spadajace
zaufanie do Kosciola, poczucie, Ze jest on
struktura toksyczna. Nie ma zadnego
powodu, zeby partie opozycyjne liczyly
sie z glosem Episkopatu.

Zawsze sig liczyty.

No tak, ale autorytet wladzy koscielnej
sie zalamal, a wraz nim zdolno$¢
Episkopatu do wplywania na poglady
wiernychi na ich decyzje wyborcze. Poza
tym zwiazek Ko$ciola z PiS jest tak $cisty,
ze Episkopat wyzbyt sie sojusznikow w
innych partiach. W latach go. r6zni
ksigza sympatyzowali z réznymi
partiami. Byli tacy, ktorzy popierali
ZChN, ale tez cze$¢ z nich popierata PSL
albo inne ugrupowania
centroprawicowe. W Episkopacie bylo
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kilku entuzjastéw ZChN, lecz byli
réwniez i tacy biskupi, ktorzy tej partii
nie znosili. W tej chwili sa biskupi, ktorzy
otwarcie popieraja PiS, i tacy, ktorzy
milcza. Gdyby Jarostaw Kaczynski w
latach 90. wezwal swoja partie do obrony
kosciolow, to biskupi oszaleliby z
wécieklosci. Kaczynski dostalby bardzo
ostra odprawe jeszcze tego samego dnia.
W 2020 roku nie byto zadnej reakcji. Nie
potrafie tego zrozumie¢, bo patronat
partii nad Kosciolem jest czyms
nieprawdopodobnym. Powtérze, Kosciot
stal sie organizacja toksyczng - poprzez
proby zapewnienia sobie bezkarnosci w
réznych sprawach, takze poprzez brak

reakcji na zamienianie dyskursu
religijnego na mowe nienawisci.

Ostre stowa. Co pan ma na mysli?
ystarczy wej$¢ na Twittera, by
zobaczy¢, jak duzo
uzytkownikéw podpisujacych
sie np. ,Polak katolik” sieje

nienawi$¢ pod adresem innych ludzi,

niepasujacych do wzorca owego Polaka
katolika. Pobrzmiewa to w wypowiedziach
abp. Jedraszewskiego. W uchwatach gmin

i sejmikow o strefach wolnych od LGBT,

podejmowanych w nawigzaniu do

stanowiska Kosciola. Ko$ciol uznal, ze
religie mozna wykorzystywac do
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zlorzeczenia i dokuczania innym ludziom.
Nie protestuje przeciwko klamstwu i
nienawisci, jakby te zjawiska nie istnialy.
Skupit sie na jednym przykazaniu: ,nie
zabijaj”, i to sprowadzonym do kwestii
aborcji. Paradoksalnie najlepszym
symbolem tej aberracji stala sie ustawiona
przed Muzeum Narodowym figura Jana
Pawla II ciskajacego glaz w pustke.

Wspominat pan o protestach kobiet. Jak
one wplynq na spoteczefistwo, a

2ZC ich jezyk? Niektorzy uwazaja,
ze wulgaryzm kobietom nie przysfol, a
nawet - Ze agresja na protestach kobiet
jest porownywalna do agresji na ostatnim
Marszu Niepodlegtosci.

Moim zdaniem forma protestu jest
adekwatna do tego, co sie wydarzylo.
Kobieta zaczepiana na dworcu przez
pijaka albo innego lobuza, jezeli czuje si¢
bezradna, ma prawo uzy¢ wszelkich
srodkow, ktore przychodza jej do gtowy,
w tym dowolnych przeklenstw. Tak samo
jestw tym przypadku. Tre$¢ orzeczenia,
$Swiadomos¢, ze stwarza ono fizyczne
zagrozenie dla kobiet, rzeczywisty strach
przed przymusem - to jest fundament
tych protestéw. Do tego doszla
wyijatkowo podla manipulacja polityczna,
bo orzeczenie wydano w przededniu
drugiej fali epidemii, z nadzieja, ze nie
wywola aktow solidarno$ci. Towarzyszyla
temu obluda PiS, ze nie mialo z tym nic
wspolnego, i rados¢ Kosciola, jak
wspaniale sie stalo.

To jest polityka.
to sa jej skutki. PiS przezlata
traktowato wszystkich swoich
przeciwnikow - elity, sady, media,
samorzady, producentéw rolnych
- w mys$l konstatacji ,stycha¢ wycie,
znakomicie”, jestesmy szczesliwi, ze was
to boli. Ludziom atakowanym przez PiS
albo oburzonym stylem sprawowania
wladzy nie mozna odmoéwic prawa do
ostrych stow, skoro lagodne wywoluja
jedynie pogarde. Po prostu PiS w jezyku
dla siebie zrozumialym ustyszato gniew
kobiet i emocje, ktére wielu z nas
podzielato. Nie mysle, ze tym jezykiem
nalezy mowic w parlamencie, ale tym
jezykiem toczy sie od lat spory w
mediach spolecznosciowych, na forach.
Dziwi mnie obluda partii, ktéra te spory
podsycata.

hadani " .

Wracajac do pr
ze pokolenie mtodych kobiet pod
wzgledem pogladow rozni sig od pokolenia
mtodych quczyzn. Jezeli to prawda, to
czym fo sig skonczy dlas

skoro miodzi narodowcy - co wuizlellsmy

podczas Marszu Niepodlegtosci -
demonstruja niesamowity nienawisc do
uc i borcyjnych?

Rzeczywiscie, z badan wynika, ze
miode kobiety maja wieksza sympatie
dla pogladéw lewicowo-liberalnych, a
mezczyzni dla prawicowych. Ima to
swoje zrodlo w tym, jak ludzie chea
przezy¢ zycie. Mlode kobiety chca zy¢
inaczej nizich rodzice, natomiast mlodzi
mezczyzni szukaja pretekstu do tego,
zeby jako$ uzasadnic pretensje do
dawnej uprzywilejowanej pozycji. To jest
powazny problem sytuacyjny, a skonczy¢
sie moze renegocjacja rol spotecznych
miedzy parami zakltadajacymi rodzine.
Po prostu faceci beda musieli spuscic z
tonu.

A dlaczego nie kobiety?

By¢ moze obie strony, ale z powodow
spolecznych i ekonomicznych
niemozliwe jest utrzymanie takiej
przewagi mezczyzn, jaka byla efektem
epoki przemystowej, gdy praca
mezczyzn byla o wiele lepiej oplacana

niz praca kobiet. Do tego dochodzi
zmiana wyobrazenia o rodzinie, o
szczesciu - i tu widze bardzo silny prad
emancypacyjny. To, co bylo zaskakujace,
to sita protestow na prowincji. W
Warszawie mioda dziewczyna
wychodzaca na protest jest anonimowa,
a w mies$cie powiatowym tego nie ma.
Zatem jej protest wymaga wiecej
odwagi. To moim zdaniem obrazuje
determinacje kobiet i skale
nadchodzacych zmian. Chce tez
zauwazy¢, ze w protestach aborcyjnych
uczestnicza réwniez mlodzi mezczyzni,
do tej jesieni - prawicowi. Sadze, ze
wielu z nich moglo uzna¢ wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego za dobry
pretekst, zeby zmieni¢ poglady i przej§¢
na druga strone. Nie do korica wierze, ze
sympatycy Konfederacji nie wiedzieli, iz
Krzysztof Bosak jest fundamentalista
religijnym. Ale teraz moga powiedzie¢:
sadzili$my, ze jeste$ wolno$ciowcem,
zatem do widzenia.

Dlaczego potrzebowali fego pretekstu?

Bo jezeli sie popieralo politykow
wyglaszajacych rozne glupie tezy o
kobietachiichroli, a teraz czlowiek
czuje, ze to jest nieakceptowane przez
kobiety, to wyrok pozwala stana¢ w ich
obronie i pozegnac si¢ z obozem prawicy.
To bylo stycha¢ w wypowiedziach
niektérych mezczyzn uczestniczacych w
protestach. Przeciez stwierdzenie: ,nie
pozwolimy atakowac¢ naszych kobiet”,
jest wygloszone z pozycji macho, ale w
rzeczywistosci jest to jezyk polowicznej
kapitulacji.

Niedawno czytatam wywiad na gazeta.pl. z
zatozycielkq fundacii ,,Aborcja bez granic”,
ktéra méwita o wiasnej aborcii i o fym, ze
pomogla W przerwaniu ciazy dwom
kobiet. kilka mi

temu faki wywiad, jako zbyt drastyany, nie
ukazatby sie w mediach gtéwnego nurtu.

RzeczywiScie, po 30 latach mamy inne
spoleczenstwo. Ludzie artykutuja rézne
rzeczy, ktore przychodza im do glowy.
Wiadomo, ze w spoleczenstwie sa
zwolennicy aborcji na Zyczenie. Problem
polega na tym, jak to bedziemy
rozstrzygac. To, co sie stalow
pazdzierniku, bylo zakwestionowaniem
status quo, notabene bardzo korzystnego
dla Kosciola. A skonczy sie w przysziosci
liberalizacja przepiséw aborcyjnych,
zobaczymy jak daleko idaca. Moim
zdaniem jedynym sposobem na zmiane
prawa bedzie referendum.

Referendum? Kosciot mowi, ze nie mozna
gltosowac nad zyciem, a feministki - ze nie
mozna glosowac nad prawami kobiet.
Gdzie tu jest przestrzen na referendum?

Znajac elite polityczna, jestem pewien,
ze bedzie wolala, by kto$ inny, a nie ona,
podjal te decyzje. Poza tym, jakie
rozwiazanie mamy zaakceptowac jako
obywatele? Chwilowej wigkszos$ci w
Sejmie?

Juz tak byto i wystarczyto na 27 lat.
yloisie skonczylo, bo teraz
bedziemy mieli sytuacje
przeciagania raz na lewo, raz
prawo. Poza tym, dlaczego

mieliby$my po tym, co sie stalo, nadal

uznawac wyrok Trybunatu

Konstytucyjnego odnoszacy si¢ wprost

do orzeczenia z 1997 roku? Werdykt

tamtego Trybunatu, pod
przewodnictwem Andrzeja Zolla, odnosit
sie do starej konstytucji, a nie do nowej,
bo Zgromadzenie Narodowe w 1997 roku
przeglosowalo, ze nie bedzie
konstytucyjnej ochrony zycia od
poczecia. Zatem opowie$¢, ze mamy do
czynienia z ciaglo$cia, nie jest prawdziwa.

Tamto orzeczenie trzymalo sie na stowo
honoru, gléwnie dlatego, ze premier
Leszek Miller z SLD mial na wzgledzie
referendum akcesyjne i nie chciat
naruszac stabilnosci stosunkow
panstwo-Kosciol, a potem juz nie byto
wiekszo$ci do zmiany przepisow
aborcyjnych. Nic dziwnego, ze powoli
rysuje sie silna wiekszo$¢ przeciwko
wyrokowi Trybunatu oraz za otwarciem
sprawy liberalizacji zakazu aborcji.
Sadze, ze rozstrzygniecie w referendum
bedzie w tej sytuacji jedynym mozliwym
do uznaniarozwigzaniem. Swoja droga
zachodze w glowe, dlaczego Kosciol
zdecydowal sie na tak nieracjonalny
ruch, skoro wiadomo bylo, co sie stanie.

Jaka jest odpowiedz?

Wydaje mi sie, ze Episkopat uznat za
swoje dziejowe zadanie zradykalizowanie
przepiséw aborcyjnych i gdy wreszcie
dopial swego, stwierdzil: osiagnelismy to,
o czym marzyli$my cate zycie, co bedzie
dalej, to juz nie nasze zmartwienie.
Podejrzewam tez, ze nie chodzilo w
gruncie rzeczy o liczbe aborcji, tylko o
symboliczny akt wladzy - zrobimy co$,
czego nie chcecie, wiemy, ze to wywola
protesty, a jednak to zrobimy, bo nie
musimy sie z wami liczy¢. I to jest co$, co
upodabnia Kosciol do PiS i co zarazem
potwierdza zarzut toksycznosci.

A jak pandemia moze wptynac na
spoteczenstwo? Tracimy prace, dochody,
boimy sig utraty zdrowia i tego, ze paistwo
nie moze zapewnic nam opieki zdrowofnej.
Wszystko sig wali.

Nie wiem, w jakim stopniu bedziemy
chcieli do$wiadczenie epidemii
wykrzyczeé, aw jakim jak najszybciej
wyprzec z pamieci. Po wygasnieciu
pierwszej fali zachorowan wszyscy
poczuli sie szczesliwi, Ze na chwile mozna
uciec od tego problemu. To zreszta
przypomina reakcje ludzi po II wojnie
Swiatowej - ci, ktorzy przezyli te
wszystkie okropnosci, rzucili sie w wir
normalnego zycia, zeby odreagowac. O
wojnie zaczeli opowiadac pare lat
pozniej. Zobaczymy, jak spoleczenstwo
podejdzie do indywidualnych tragedii
wywotanych pandemig, np. do
bankructwa kogos, kto tuz przed
epidemia wzial kredyt na uruchomienie
silowni czy kawiarni. Takich ludz bedzie
bardzo duzo ialbo bedziemy chcieliim
pomac, albo uznamy - zgodnie z
liberalng moda - ze tak to bywa, ale
przeciez przezylii moga jeszcze stana¢
na nogi. Na pewno dla mlodszego
pokolenia, ktére musi zy¢ w dziwnym
$wiecie bez rowie$nikow, pandemia
stanie sie problemem rozwojowym.

Dlaczego? Od dawna narzekamy, ze dzieci
siedza giownie przed komputerem i maja
whnaln_ych znajomych, a nie

rzeczywistych.

Ale jednak chodzily do szkoly i tam
przez kilka godzin dziennie te interakcje
z rowie$nikami zachodzity. Kolejna
sprawa to opieka zdrowotna. Jezeli
zgodzimy sie, zeby pozostala na takim
samym poziomie jak obecnie, to znaczy,
Zze nie potrafimy wyciagac¢ wnioskow z
wlasnych do$wiadczen. Tu bardzo wiele
nalezaloby zmienic¢, nawet kosztem tak
cennych rzeczy jak np. polityka
historyczna. To jest ironia. Ujawnily sie
tez skutki polityki rzadu polegajacej na
niewspotpracowaniu z kimkolwiek.
Wydawalo mi si¢ oczywiste, Ze zaraz po
dotarciu epidemii do Polski dojdzie do
spotkania z opozycjq i ustalenia, co
robimy dalej.

Do tego tanga frzeba dwojga - rzadzacych
i opozycii.
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Zgadza sie. Nie bylo tych partneréw.
Wyciagnieto najgorsze narzedzia przy
probie przeprowadzenia wyborow
prezydenckich 10 maja. Mialem tez
nadzieje, ze rzadzacy pogodza si¢ z
samorzadami i powiedza otwarcie: sami
sobie nie poradzimy. Nic takiego sie nie
stato. Samorzady sa dzisiaj pelne obaw,
jak pandemia si¢ na nich odbije, a
przeciez sa cze$cia tej samej wladzy co
rzad.

Ale czesc z nich z pobudek politycznych
starala sig storpedowac wybory
prezydenckie. Mozna przejsc nad tym do
porzadku dziennego?

Nie. Ale to jest wlasnie efekt tego, ze w
marcu premier nie usiadl do rozmoéw z
Borysem Budka i Wlodzimierzem
Czarzastym, by ustali¢, jak przej$¢ przez
okres Covidu i kampanii prezydenckiej.
Sprawy kampanii powinny zostaé¢
poddane twardym uzgodnieniom
ponadpartyjnym. A ze takie uzgodnienia
byly mozliwe, pokazalo zawigzanie
koalicji ponad podzialami, gdy trzeba
bylo uchwali¢ podwyzki dla postow i
zwiekszy¢ dotacje dla partii politycznych.
W tej sprawie caly pryncypializm runal.

Chce pan powiedziec, ze skoro z
podwyzkami nie byto problemu, fow
sprawie Covidu i wyborow tez mozna bylo
sig dogadac?
czywicie. Skoro w tak trywialnej
sprawie mozna, to dlaczego w
sprawach powaznych nie? Poza
tym otwarte jest pytanie, dlaczego
rzadzacy przespali letnie miesiace,
zamiast przygotowywac si¢ do pandemii.
Widze tylko jedna odpowiedz: bo skupili
sie narekonstrukeji rzadu, ktéra
zarzadzil Jarostaw Kaczynski, a jego
bardziej boja sie niz Covid-19. Z tego
wyciagam wniosek, ze panstwo polskie
mogloby lepiej dziala¢, gdyby trwale,
ustrojowo oslabic czynnik partyjny.

Czy obecne wsfrzasy spoteczne mozna
poréwnac do jakichs wydarzen z ostatnich
30 lat?

Nie. Moim zdaniem mozna je
poréwnywac jedynie do 1968 roku - nie
tylko we Francji, ale w ogdle na
Zachodzie.

Bunt mtodego pokolenia przeciwko
kapitalizmowi, staremu porzadlcgwi,

Tak. To jest rzucenie w twarz nie tylko
politykom, ale i catemu starszemu
pokoleniu kontrkulturowego protestu.
Czuje, ze tam jest dodatkowa emocja
typu: nie chcemy juz milcze¢, udawac
grzecznych dziewczynek, tak jak sobie
nas wyobrazali§cie. Zycie to nie reklama
twarozku. A drugarzecz: PiS zrobito
bardzo duzo, aby doprowadzi¢ do
absurdu zle cechy III RP, chociazby
propagande uprawiang przez TVP, ktéra
stala si¢ wrecz groteskowa. Ludzie widza
oficjalne manewry wladzy, ktéra klamie
W zywe oczy. Zatem jesteSmy w
momencie, w ktérym nastepuje bardzo
gwaltowna delegitymizacja porzadku.
Jaka$ perspektywe daje nam myslenie w
kategorii konstytucji i nowego ladu, ktory
bedzie mial solidne podstawy, a nie
kruche, latwe do obalenia w ciggu jednej
nocy. e® —rozmawiala Eliza Olczyk
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